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Prin contestatia inregistratd la CNSC cu nr. JJ/03.10.2006, depusé de
SC W SRL cu sediul in .g inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu
nr. |, CUI [} impotriva hotararii Comisiei de evaluare a ofertelor din cadrul
SC Wl SA, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul licitatiei deschise
pentru atribuirea contractului de achizitie publica ,Instalatii monitorizare
emisii poluante la cosurile de fum nr. 2 si 3 din |’ s-a solicitat anularea
hotararii Comisiei de evaluare a ofertelor.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite contestatia formulats de S.C. I S.R.L., cu sediul in |, in
contradictoriu cu SC . SA, cu sediul in si pe cale de consecinta
anuleazd Hotdrarea de atribuire nr. [JJ25.09.2006, ce are ca obiect
desemnarea castigatorului. Totodata, dispune continuarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertelor, in termen de 10 zile de la luarea la
cunostinta a prezentei decizii.

Autoritatea contractanta va aduce la cunostinta tuturor celor care au
depus oferte in cadrul procedurii de achizitie, masurile stabilite conform
prezentei decizii in cel mai scurt timp.

Prezenta decizie este executorie in conformitate cu dispozitiile art.
280 alin.(1) din O.U.G. nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere la Curtea de
Apel sectia de contencios-administrativ si fiscal pe raza careia se afla
sediul autoritatii contractante, in termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

S.C. ] S.R.L. contesta (fila 5) decizia autoritatii contractante de a
atribui contractul de achizitie publicd unui operator economic care a
prezentat o ofertd necorespunzatoare din punct de vedere tehnic. in acest
sens precizeaza ca in Caietul de sarcini — D. Conditii Generale, pct. | —
Domenii de masura, cerintele tehnice minimale prevedeau ca procente
maxime ale erorii de masurare, 1% pentru parametrul O2, respectiv 1%
pentru parametrul CO2 la instalatia de monitorizare a emisiilor poluante.



Contrar acestor prevederi, analizorul Horiba ofertat de castigator are
prevazut in certificatul de aprobare de model, pentru concentratiile de CO2
si 02, erori de masurare de 2,5%.

Contestatorul apreciaza ca, prin aceasta, au fost prejudiciate
principiile care stau la baza atribuirii contractelor de achizitii publice,
respectiv tratamentul egal si nediscriminarea, prin acceptarea, de catre
autoritatea contractanta, a unui echipament cu performante mai slabe
decat cele impuse prin documentatia de atribuire. Considerand ca i-au fost
lezate interesele comerciale, solicita anularea deciziei de stabilire a ofertei
castigatoare in favoarea SC ||, transmisa acestuia de catre autoritatea
contractants cu adresa nr. [/25.09.2006 (fila 3). De asemenea, prin adresa
nr. 06.10.20086, inregistratd la CNSC sub nr. [10.10.2006 (fila 155),
face dovada notificarii contestatiei catre autoritatea contractanta.

Prin punctul de vedere transmis cu adresa nr. /02.10.20086,
inregistrata la CNSC sub nr. [Jj04.10.2006 (fila 9), SC [l SA ne informeaza
ca la o prima analiza a celor semnalate de contestator este posibil ca oferta
castigatoare sa nu se incadreze in erorile de masurare solicitate prin
caietul de sarcini. in acest context apreciaza ca propunerea contestatorului,
de reevaluare a ofertelor, este oportuna si intemeiata.

Fata de toate cele prezentate de parti, CNSC constata urmatoarele:

Prin adresa nr. /28.08.2006 (fila 67), contestatorul solicitd clarificari
privind documentatia de licitatie, cerand autoritatii contractante sa-i
comunice daca nerespectarea acestor erori de masurare este conditie
eliminatorie sau accepta si analizoare cu performante mai slabe decat cele
specificate in caietul de sarcini. Autoritatea contractanta, prin fax nr.
/01.09.2006 (fila 63), rdspunde c& analizoarele ofertate vor respecta
cerintele specificate in caietul de sarcini. Studiind materialele puse la
dispozitie de autoritatea contractanta, Consiliul constata ca in Caietul de
sarcini la pct.D. CONDITII GENERALE lit.i) Domenii de masura (fila 136),
pentru parametrii CO2 si O2 procentul de eroare din citire este de 1%. Din
oferta castigatorului reiese ca Certificatul de aprobare de model nr.
l/13.09.2002 anexa 1, pag.2/3, pct.3. Caracteristici (fila 40), precizeaza ca
nivel de eroare intrinseca, procentul de 2,5%.

Astfel ca se confirma pozitia contestatorului si din aceste motive
contestatia este considerata intemeiata.

in acelasi timp, Consiliul ia act de acceptul autoritatii contractante
privind reevaluarea ofertelor.

Nerespectarea cerintelor din caietul de sarcini, a fost de natura a
prejudicia principiile privind nediscriminarea si tratamentul egal,
impiedicand atribuirea corecta a unui contract de achizitie.

Avand in vedere cele de mai sus, in temeiul art. 278 alin. (4) Consiliul
admite contestatia si anuleazd Hotérarea nr. [J/25.09.2006 de evaluare a
ofertelor si de atribuire a contractului de achizitie, pentru desemnarea



castigatorului procedurii (fila 58). Pe cale de consecinta Consiliul dispune
autoritatii contractante sa faca o noua evaluare a ofertelor in termen de 10
zile de la luarea la cunosgtinta a prezentei decizii.
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