DECIZIE
Nr. ] BO2006 0135
Data: ] 2006

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. B din 07.11.2006,
depusa de IS.RL., cu sediul social in | inregistratd in Registrul
societatilor din Roma cu nr. B impotriva Documentatiei de atribuire
elaborata de B in calitate de autoritate contractants, in cadrul procedurii
de atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de furnizare ,Sistem
electronic de gestionare a arhivelor pentru 42 de locatii”, s-a solicitat
anularea actelor incheiate de autoritatea contractanta in cadrul procedurii
si reorganizarea procedurii de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Se admite exceptia tardivitatii invocata de autoritatea contractanta

B
Se respinge contestatia BS.R.L. cu sediul in [}, in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ] cu sediul in ||, ca tardiv formulata.
Prezenta decizie este executorie, in conformitate cu dispozitiile art.
280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere la curtea de
apel sectia de contencios-administrativ si fiscal pe raza careia se afla
sediul autoritatii contractante, in termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

in luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia formulata, [JJS.R.L. a sustinut ca in conformitate cu
documentatia de atribuire elaborata de autoritatea contractanta, data
limita de transmitere a raspunsurilor la clarificari este 03.11.2006 iar data
limita de depunere a ofertei este 06.11.2006.

Aceste prevederi contravin, in opinia contestatoarei, dispozitiilor
art.79 din O.U.G. nr.34/2006, autoritatea contractanta avand obligatia de
a transmite raspunsul la orice clarificare cu cel putin 6 zile inainte de data
limitda de depunere a ofertelor, aspect sesizat prin adresa inaintata
autoritatii contractante la data de 03.11.2006.

Prin precizarea la contestatie, inregistrata sub nr. /20.11.20086,
contestatoarea invoca i incalcarea dispozitiilor art.72 si 78 din O.U.G. nr.
34/2006.



La data de 20.11.2006, ] a depus punctul de vedere inregistrat la
C.N.S.C. sub nr. ||, prin care au fost invocate mai multe exceptii
respectiv: exceptia lipsei calitatii contestatoarei, exceptia lipsei de interes
in promovarea contestatiei si exceptia tardivitatii, iar pe fondul cauzei s-a
solicitat respingerea contestatiei ca neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art 278 alin.1 din O.U.G. nr. 34/2006
cu modificarile ulterioare, Consiliul urmeaza a se pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura si de fond invocate.

Analizand exceptia tardivitatii, exceptie de procedura, invocata de
autoritatea contractanta, Consiliul urmeaza a o admite pentru urmatoarele
considerente:

in conformitate cu prevederile art.272 alin.2 din O.U.G. nr. 34/2006,
contestatia poate fi depusa in cel mult 10 zile de la data luarii la
cunostinta de catre contestator despre un act al autoritatii contractante pe
care acesta il considera nelegal.

Din analiza continutului contestatiei, se constata c& [JS.R.L.
contesta o dispozitie din fisa de date a achizitiei publice si anume cea
referitoare la data limita de primire a solicitarilor de clarificari si de
transmitere a raspunsurilor.

Documentatia de atribuire a fost cumparata de contestatoare la data
de 25.09.2006, asa cum rezulta din chitanta nr. /25.09.2006, astfel ca
termenul de 10 zile in care JS.R.L. trebuia s& depuna contestatie, curge
de la aceasta data (25.09.2006).

Fata de cele de mai sus, Consiliul va admite exceptia tardivitatii
formularii contestatiei invocata de contestatoare gi va respinge contestatia
ca tardiv formulata.

Cu privire la celelalte doua exceptii invocate, Consiliul nu va mai
intra in analiza lor deoarece admiterea exceptiei tardivitatii exclude
analiza celorlalte aspecte invocate.

De asemenea fiind formulata tardiv, in conformitate cu prevederile
art.278 alin.1 din O.U.G. nr. 34/2006 cu modificarile ulterioare,
contestatoarea este decazuta din dreptul de a se mai analiza contestatia,
pe fond.

Pentru motivele de mai sus, in conformitate cu prevederile art.278
alin.5 din O.U.G. nr. 34/2006 cu modificarile ulterioare, Consiliul urmeaza
a respinge contestatia ca tardiv formulata.
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