DECIZIE

Nr. ] BO2006_0145
Data: [ 2006

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. /12.10.2006, formulata de
SC @ SRL, cu sediul in B inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. B
CUI |, impotriva caietului de sarcini intocmit in cadrul procedurii de atribuire prin
Iicita’;ie deschisa organizata de catre |, cu sediul in ], in calitate de autoritate
contractanta pentru atribuirea contractului de furnizare “Linie Completa
Polymerase |- cod CPSA 3320. 53 si Sistem pentru managementul deseurilor
biomedicale categoria H9 - Cod CPSA 3320.53” solicita luarea masurilor de
refacere a caietului de sarcini in sensul modificarii acestuia conform observatiilor
facute de contestatoare.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite contestatia formulata de SC ] SRL, cu sediul in [} in contradictoriu
cu [}, cu sediulin |}

Dispune refacerea documentatiei de atribuire cu respectarea principiilor
prevazute de art. 2 alin 2 si a cap. Il Sectiunea a 3-a, a cap. V sectiunea a 2-a —
paragraful 7 gi a cap. V sectiunea a 3-a din OUG nr. 34/2006.

Prezenta decizie este executorie in conformitate cu dispozitile art. 280
alin.1 din OUG nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr. 337/2006.

impotriva prezentei decizii se poate formula plangere la Curtea de Apel
sectia de contencios-administrativ si fiscal pe raza careia se afla sediul autoritatii
contractante, in termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE:
Prin contestatia inregistrata sub nr. l/12.10.2006, SC [l SRL cu sediul in
. a solicitat in contradlctorlu cu autoritatea contractanta J, cu sediul in .
modificarea punctelor B.3.1., E.2.,, E.3.1. lit. a, b, ¢ si sectiunea a lll- a

Caracteristici tehnice pentru Iinie completa PCR, punctul 2, Autoanalizor PCR din
documentatia de atribuire intocmita pentru atribuirea contractului de furnizare
“Linie completa Polymerase ] — cod CPSA 3320. 53 si Sistem pentru
managementul deseurilor biomedicale categoria H9-Cod CPSA 3320.53” prin
licitatie deschisa.

in sustinerea contestatiei SC B SRL arats ca in conformitate cu dispozitiile
art. 176 raportat la 188 alin. 2 lit. f si alin. 3, lit. ¢ din OUG nr. 34/2006,
indeplinirea unor cerinte de mediu sunt obligatorii numai pentru contractele de



servicii gi cele de lucrari solicitand excluderea cerintei. De asemenea, arata ca in
reglementarea actuala nu se regaseste criteriul de atribuire tehnico-economic,
facand referire la dispozitile art. 188 din OUG nr. 34/2006, si ca prevederile
criteriului de evaluare prevazut la punctual E.3.1. lit. c este neclar, iar descrierea
caracteristicilor tehnice cuprinse in sectiunea Ill pct. 2 definesc exclusiv
autoanalizorul Smart Cyclu produs de firma [}

Autoritatea contractanta a transmis consiliului dosarul achizitiei si punctual
sau de vedere in care aratd ca intrucat achizitia include o componenta de
management al deseurilor apreciaza ca cerinta referitoare la certificare 1SO
1400/2004 este justificata , in schimb accepta modificarea documentatiei in ceea
ce priveste criteriul de atribuire ca fiind oferta cea mai avantajoasa din punct de
vedere economic redefinind si factorii prevazuti la pct. E.3.1. lit a, b, ¢, si de
asemeni redefinirea caracteristicilor tehnice ale autoanalizorului solicitat.

Analizand sustinerile si documentele depuse de parti si in conformitate cu
dispozitiile art. 278 alin. 2 si 3 din OUG nr. 34/2006 consiliul sustine urmatoarele:

Intr-adevar din insdsi denumirea achizitiei rezulta ca aceasta include si o
componenta referitoare la sistemul de managementul deseurilor biomedicale
categoria H9 ceea ce face necesara aplicarea unor standarde de protectia
mediului, Tnsa mentionarea unei singure certificari contravine dispozitiilor art.
194-196 din OUG nr. 34/2006

In ceea ce priveste criteriul de atribuire se remarca in mod deosebit de clar
intocmirea acestora prin infrangerea dispozitiilor art. 33 lit. f raportat la art. 199
din OUG nr. 34/2006, deoarece nu este prevazut nici un sistem de factori de
evaluare pentru care se stabilesc proceduri relative sau un algoritm de calcul
specific.

De altfel acest lucru a facut posibila descrierea autoanalizorului PCR ce
urmeaza a fi achizitionat prin infrangerea dispozitiilor art. 35 pct. 5 din OUG nr.
34/2006, chiar si in asa zisa modificarea acceptata de catre autoritatea
contractanta in care de fapt continua sa impuna caracteristici fixe si nu minimale
ceea ce face practic imposibila aplicarea unui sistem de punctare.

Din cele de mai sus rezulta in mod evident ca autoritatea contractanta a
intocmit documentatia de atribuire prin incalcarea dispozitiilor legal in materie,
fapt ce impune refacerea acesteia cu respectarea principiilor prevazute de art. 2
alin 2 si a cap. Il Sectiunea a 3-a, a cap. V sectiunea a 2-a — paragraful 7 si a
cap. V sectiunea a 3-a din OUG nr. 34/2006.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET



