DECIZIE
Nr. ] BO2007_0063
Data: ] 2007

Prin contestatia nr. B din 13.07.2007, inregistratd la C.N.S.C. cu nr.
B din 13.07.2007, completatd cu adresa nr. ] din 03.08.2007,
inregistratd la C.N.S.C. cu nr. ] din 07.08.2007, depusa de catre S.C. .
S.R.L., cu sediul in [l], inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
B avand CUI B, impotriva adresei nr. | din 06.07.2007, prin care se
comunica rezultatul procedurii de atribuire, emisa de catre . cu sediul in
., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
deschisa, organizata pentru atribuirea contractului de lucrari “Reparatia
strazilor asfaltate din . prin plombari cu mixturi asfaltice”, s-a solicitat
anularea adresei susmentionate.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia depusa de catre S.C. B SR.L., cusediulin |},
in contradictoriu cu [, cu sediul in ], ca nefondata.
Dispune continuarea procedurii de atribuire.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.
MOTIVARE:

in luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

La data de 13.07.2007, a fost inregistratd la C.N.S.C., cu nr. ||},
contestatia formulata de S.C. B SR.L., referitoare la procedura de
atribuire a contactului de lucrari susmentiont, prin care se critica decizia
autoritatii contractante comunicata prin adresa nr. B din 06.07.2007 si se
solicita anularea procedurii de achizitie publica.

Contestatoarea arata, in motivare, ca a participat la licitatia
deschisa pentru atribuirea contractului de lucrari “Reparatia strézilor
asfaltate din . prin plombari cu mixturi asfaltice”, avand ca data limita de
depunere a ofertelor, 05.04.2007.

Se Tinvedereaza, prin contestatie, “expirarea” termenului de
depunere a ofertelor, incepand cu data de 04.07.2007, anterior emiterii
deciziei prin care a fost desemnatd oferta S.C. ] S.R.L. drept
castigatoare, drept pentru care se considera ca oferta in cauza nu mai
era valabila.



Temeiul de drept invocat de contestatoare il constituie dispozitiile
art.255 alin.1 si cele ale art.276 alin.6 din O.U.G. nr.34/2006.

in probatiune au fost depuse, in copie, procesul verbal de
deschidere a ofertelor si comunicarea rezultatului procedurii nr. [f din
06.07.2007.

in  conformitate cu prevederile art.274 alin.1, autoritatea
contractantd a transmis Consiliului, cu adresa inregistratd cu nr. [} din
1.8 .07.2007, punctul sau de vedere referitor la contestatia depusa de S.C.

S.R.L.

Prin acest act, se arata ca, urmare a contestatiilor depuse in fata
Consiliului, in cadrul procedurii de atribuire a contractului de lucrari, de
catre S.C. ] S.R.L. si S.C. | S.R.L. a fost emis& decizia C.N.S.C. cu nr.
. din 25.06.2007, a carei aplicare s-a facut de catre autoritatea
contractanta prin anularea raportului procedurii de atribuire si reluarea de
la etapa de evaluare a ofertelor, cu selectia ofertantilor.

i arata ca, in urma reevaluarii ofertelor, cu respectarea aspectelor
prezentate in motivarea deciziei C.N.S.C. si aplicarea criteriului de
atribuire stabilit, a fost declaratd castigatoare oferta S.C. ] S.R.L., fapt
consemnat in hotararea comisiei de evaluare, care face parte integranta
din raportul procedurii de atribuire.

Se precizeaza, in punctul de vedere, ca oferta declarata
casgtigatoare avand valabilitate pana la 05.07.2007, asa cum reiese din
formularul de oferta, autoritatea contractanta i-a solicitat, prin adresa nr.
. din 05.07.2007, prelungirea perioadei de valabilitate a ofertei cu 45 zile,
astfel incat contractul de lucrari sa poata fi semnat in perioada de
valabilitate a ofertei. S.C. . S.R.L. a transmis raspuns, sustine autoritatea
contractanta, prin care sgi-a exprimat acordul fata de solicitarea
mentionata.

Se mai precizeaza, in punctul de vedere, ca au fost transmise
comunicari privind rezultatul procedurii de atribuire, tuturor ofertantilor,
prin adresa nr. . din 06.07.2007, in termenul prevazut de lege.

Fata de cele prezentate, autoritatea contractanta arata ca, in opinia
sa, emiterea tuturor documentelor a fost facuta cu respectarea
prevederilor legale, contestatia S.C. B S.R.L. neavand obiect.

in sustinerea celor aratate autoritatea contractanta a depus, in
copie, raportul procedurii de atribuire, adresa catre S.C. . S.R.L. si
comunicarile privind rezultatul procedurii de atribuire.

Cu adresa nr. ] din 18.09.2007, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ||}
din 20.09.2007, a fost trimis, la solicitarea Consiliului, dosarul achizitiei
publice.



Fata de inscrisurile depuse la dosarul cauzei, analizand contestatia
prin prisma prevederilor legale care guverneaza materia achizitiilor
publice, Consiliul constata urmatoarele:

Referitor la contestatia depusa de catre S.C. ] S.R.L., Consiliul a
retinut faptul ca obiectul contestatiei nu era formulat in conformitate cu
prevederile art.255 alin.5 din O.U.G. nr.34/2006, cu modificarile ulterioare,
drept pentru care, in baza dispozitilor art.270 alin.2 din acelasi act
normativ, a solicitat, cu adresa nr. | din 24.07.2007, precizarea acestuia.

Contestatoare s-a conformat, in termenul indicat de Consiliu si, prin
adresa nr. ] din 03.08.2007, inregistratd cu nr. [} din 07.08.2007, a
precizat, faptul ca este contestata decizia autoritatii contractante .
comunicata prin adresa nr. . din 06.07.2007 si a solicitat anularea
respectivei comunicari.

Analizdnd aceasta cerere a autoritatii contractante referitoare la
comunicarea rezultatului procedurii de atribuire, coroborat cu aspectele
prezentate in motivarea, de fapt, a cererii, Consiliul urmeaza a considera
drept petitul contestatie, anularea adresei nr. B din 06.07.2007, precum si
a documentului care a stat la baza emiterii acesteia, respectiv raportul
procedurii de atribuire.

Din documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul retine
urmatoarele:

Procedura de licitatie deschisa a fost initiata prin publicarea unui
anunt de participare, in SEAP la data de 07.03.2007, si in Monitorul
OfICIa| partea a Vl-a, in data de . 2007.

Au depus oferte urmatorii operatori economici: S.C. ] S.R.L., S.C.
BsA,.scC BSRL

Deschiderea ofertelor a avut loc in data de 05.04.2007, in prezenta
reprezentantilor operatorilor economici, prilej cu care s-a incheiat
procesul verbal nr. i

Conform raportului procedurii de atrbuire, comisia de evaluare a
hotarat sa respingd ofertele S.C. ] SRL. si S.C. || SRL., ca
neconforme si, functie de criteriul de atribuire care a fost “pretul cel mai
scazut’, sa declare castigatoare oferta S.C. ] S.A.

S.C. ] SRL. si S.C. | SRL. au depus, in fata Consiliului,
contestatii privind rezultatul procedurii de atribuire, solutlonate prin
Decizia C.N.S.C. nr. B din 25.06.2007, prin care s-a dISpUS anularea
raportului procedurii de atribuire si a documentelor subsecvente, precum
si reluarea procedurii de la etapa de evaluare a ofertelor si selectie a
ofertantilor.

Autoritatea contractanta a pus in executare decizia Consiliului si, Tn
urma evaluarii ofertelor, a declarat castigatoare oferta depusa de catre



S.C. | S.R.L., asa cum rezulta din raportul procedurii de atribuire nr. |j
din 03.07.2007.
Analizand aspectele prezentate de contestator, Consiliul retine, in
solutionare, ca autoritatea contractanta a solicitat, prin adresa nr. B din
05.07. 2007, ca S.C. ] S.RL. sa-si exprime acordul referitor la
prelungirea perioadei de valabilitate a ofertei, cu 45 zile, pana la data de
20.08.2007. Ofertantul decalarat castigator a raspuns solicitarii cu adresa
nr. ] din 05.07.2007, inregistrata Ia§. cu nr. ] din 05.07.2007.

Referitor la aspectul semnalat de contestatoare cu privire la
numerele de Tinregistrare ale corespondentei dintre autoritatea
contractantd si S.C. ] S.RL., Consiliul urmeazd a nu-l retine in
solutionare, fiind nefondat, deoarece regimul de mreglstrare a
documentelor intr-o institutie este stabilit de normele interne ale acesteia,
iar inregistrarea unui raspuns la o adresa, cu acelasi numar cu care
respectiva solicitare a iesit, este o practica uzuala si coerenta.

Referitor la termenul de valabilitate al ofertei S.C. . S.R.L., despre
care contestatoarea sustine ca expira la data de 04.07.2007, Consiliul
constata, din formularul de oferta, ca acesta expira in data de 05.07.2007.
De altfel, Consiliul retine din documentele depuse la dosarul cauzei,
adresa nr. ] din 05.07.2007, prin care S.C. | S.R.L. a prelungit termenul
de valabilitate a ofertei. Ca urmare, critica S.C. ] S.R.L., sub acest
aspect, este nefondata.

Analizand, stricto senso, formularea din precizarea contestatiei,
referitoare la obiectul acesteia, respectiv anularea adresei nr. |Jj din
06.07.2007, Consiliul retine ca si aceasta este nefondata, deoarece
comunicarea, in sine, cuprinde toate elementele stipulate la art.207 alin.2
din O.U.G. nr.34/2006, cu modificarile ulterioare, ca urmare nu a fost
emisa cu incalcarea prevederilor legale, pentru a se impune anularea sa.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul art.278 alin.5 din
O.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, Consiliul
urmeaza sa respinga contestatia formulata de catre S.C. B SRL, ca
nefondata.

in temeiul dispozitiilor art.278 alin.6 din O.U.G. nr.34/2006, Consiliul
dispune continuarea procedurii de atribuire.
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