DECIZIE

Nr. Jf BO2007 0066
Data: ] 2007

Prin contestatia inregistrata la CNSC cu nr. ;/11.06.2007,
completatd cu adresa nr. [Jfj28.06.2007, depusa de SC | SA cu sediul
in |, avand cod unic de inregistrare | si numar de inregistrare la
Oficiul Registrului Comertului i impotriva rezultatului procedurii de
atribuire, comunicat prin adresa nr. [J/25.05.2007, emisa de ] avand
sediul in ], in calitate de autoritate contractants, in cadrul procedurii de
atribuire prin ,licitatie deschisa” a contractului de achizitie publica de
lucrari de ,Reparatii capitale cu amenajare mansarda si parcari auto,
etapa a-ll-a - Cod CPV 45000000-7”, s-a solicitat anularea deciziei de

declarare a ofertei sale drept oferta necistigatoare.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

in temeiul art.278 alin.(5) din OUG nr.34/2006, respinge ca
inadmisibila contestatia formulata de SC B SA in contradictoriu cu [}

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

SC . SA, ca urmare a comunicarii rezultatului procedurii de
atribuire rezultatului procedurii de atribuire, prin adresa nr.
B/25.05.2007, emisa de |, in calitate de autoritate contractants, in
cadrul procedurii de atribuire prin ,licitatie deschisa” a contractului de
achizitie publica de lucrari de ,Reparatii capitale cu amenajare
mansarda si parcari auto, etapa a-ll-a - Cod CPV 45000000-77,
contesta decizia privind declararea ca necistigatoare a ofertei sale,
solicitand anularea acesteia.

in fapt, sustine contestatorul, prin adresa mai sus mentionata, i s-
a comunicat ca oferta sa nu a fost declarata cistigatoare din
urmatoarele motive:

-pretul oferit de contestator a fost mai mare decit oferta
castigatoare;

-durata executiei lucrarii ofertatda de contestator a fost mai mare
decat durata executiei ofertata de castigator;

-contestatorul nu a prezentat solutia optima pentru mansardare i
lista cu materialele existente in depozitul propriu;

-in cadrul devizelor, oferta din lista cu cantitatile de lucrari
cuprinse in oferta financiara prezentata de contestator s-au gasit, in



urma verificarilor, pozitii care nu se regasesc in documentatia caietului
de sarcini.

Fata de aceste motive contestatorul sustine urmatoarele:

in anuntul pentru licitatie si in documentatia elaboratd de
autoritatea contractanta la cap. Illl din contractul cadru de lucrari la art.
3.1. se mentioneaza foarte clar ,durata contractului sau termen pentru
finalizare : 4 luni incepand de la data atribuirii contractului” si din
aceste considerente contestatorul a trecut termenul de executie de 4
luni, motiv pentru a fost depunctat cu 10 puncte, solutie total
neintemeiata, in opinia sa;

-referitor la solutia pentru mansardare, contestatorul sustine ca
aceasta este data de proiectant, prin caietul de sarcini - respectiv listele
de cantitati si nu de executant, asa incat depunctarea sa cu 15 puncte
este, in opinia sa, total neintemeiata;

-in opinia contestatorului, solicitarea listei cu materialele
existente in depozitul propriu, este o neconformitate, de vreme ce
ofertantul prezinta oferta sa financiara care ramane valabila pe tot
parcusul executiei lucrarii, pretul fiind ferm, iar depunctarea sa cu 10
puncte in acest caz este de asemenea, netemeinica, OUG nr. 34/2006
neprevazand niciunde obligatia ofertantului de a avea materiale pe
stoc;

-in ceea ce priveste pozitile din lista cu cantitatile de lucrari
cuprinse in oferta financiara care nu se regasesc in documentatia
caietului de sarcini, contestatorul sustine ca nu a introdus nici un articol
sau pozitie care nu se regaseste in caietul de sarcini si ca autoritatea
contractanta, in comunicarea transmisa prin adresa nr. ./25.05.2007,
trebuia sa specifice pozitiile respective.

in final, contestatorul sustine ca oferta sa nu a fost analizata
obiectiv, depunctarea sa fiind neintemeiata si solicitd anularea deciziei
autoritatii contractante privind declararea ofertei sale drept oferta
necastigatoare.

In vederea solutionarii contestatiei depuse de SC [SA, cu
respectarea principiilor prevazute de art. 269 din OUG nr. 34/2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor a solicitat, autoritatii
contractante, in temeiul art. art. 275 alin. (1) din aceeasi ordonanta,
dosarul achizitiei publice si dovada inregistrarii la autoritatea
contractanta a contestatiei.

La solicitarea Consiliului, autoritatea contractanta, prin adresa nr.
./20.08.2007, transmite, in copie conforma, dosarul achizitiei publice,
ofertele participantilor la procedura si aduce la cunostinta faptul ca a
fost notificata in data de 07.06.2007 de catre SC .SA asupra
depunerii contestatiei la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor.

Totodata, ] comunica Consiliului ¢ in data de 01.06.2007 a
semnat contractul de lucrari cu firma desemnata castigatoare.



Analizand sustinerile partilor si inscrisurile aflate in dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele :

Prin scrisoarea expediata in data de 5.06.2007, contestatorul a
transmis autoritatii contractante copia contestatiei depuse la Consiliul
National de Solutlonare a Contestatiilor care a fost inregistratd la Jf in
data de 07.06.2007 sub nr. [}

Valoarea estimata a contractului de lucrari care face obiectul
contestatiei este cuprinsa, potrivit Notei justificative, aflate in dosarul
cauzei, intre 450000-600000 ron fara TVA, adica sub pragul valoric de
250.000 euro prevazut de art. 124 din OUG nr. 36/2006.

Comunicarea rezultatului procedurii s-a facut prin adresa nr.
./25.05.2007, primita de contestator in data de 25.05.2007, conform
copiei conforme transmisa Consiliului de catre acesta.

Analizand contestatia depusa de SC PSA prin prisma dispozitiilor
art. 205 alin. (1) lit. b) din OUG nr. 34/2006 potrivit carora ,autoritatea
contractanta are dreptul de a incheia contractul de achizitie publica
numai dupa indeplinirea termenului de 7 zile de la data transmiterii
comunicarii privind rezultatul aplicarii procedurii, in cazul in care
valoarea contractului de achizitie publica este mai mica sau egala cu
pragurile valorice prevazute la art. 124" coroborat cu dispozitiile art. 271
alin. (2) din OUG nr. 34/2006, potrivit carora ,dupa inaintarea
contestatiei catre Consiliu, contestatorul va inainta de indata autoritatii
contractante o copie a contestatiei...” aceasta obligatie a contestatorului
a fost indeplinita dupa data la care autoritatea contractanta avea
dreptul de a incheia contractul de achizitie publica.

Potrivit dispozitilor art. 266 alin. (1) din OUG nr. 36/2006,
Consiliul National pentru Solutionarea Contestatiilor este competent sa
solutioneze contestatiile formulate in cadrul procedurii de atribuire,
inainte de incheierea contractului.

Tinand cont de cele mentionate anterior, precum si de dispozitiile
art.278 alin.(1) din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata cu modificari gi
completari prin Legea nr. 337/2006, Consiliul respinge ca inadmisibila
contestatia depusa de SC B SA, impotriva deciziei de declarare ca
necagtlgatoare a ofertei sale, emisd de [, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de atribuire prin ,licitatie deschisa” a
contractului de achizitie publica de lucrari de ,Reparatii capitale cu
amenajare mansarda si parcari auto, etapa a-ll-a - Cod CPV 45000000-
7.
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