
DECIZIE 
Nr. ... BO2007_0069 

Data: ... 2007 
 

 Prin contestaţia înregistrată la CNSC sub nr. .../15.08.2007, formulată de ... 
SA, cu sediul în ..., având CUI ..., împotriva rezultatului procedurii de atribuire, prin 
cerere de ofertă, a contractului de achiziţie publica de “achiziţie de servicii de 
telefonie mobilă”, organizată de autoritatea contractantă SC. ...SA, cu sediul în ..., s-
a solicitat declararea ofertei SC ... SA ca neconformă. 
 

În baza documentelor depuse de părţi, 
 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
DECIDE: 

 
 Respinge contestaţia formulată de ... SA, în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă, SC. ... SA Botoşani ca lipsită de interes şi dispune continuarea 
procedurii. 
 Prezenta decizie este obligatorie, în conformitate cu dispoziţiile art. 280 alin. 
(3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobată prin Legea nr. 337/2006. 
 Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen de 10 zile de 
la comunicare. 

MOTIVARE 
 

 Prin contestatia înregistrată la CNSC sub nr. .../15.08.2007, formulată de ... 
SA, în contradictoriu cu autoritatea contractantă, SC. ... SA, în cadrul procedurii de 
atribuire, prin cerere de ofertă, a contractului de achiziţie publică „prestare de 
servicii de telefonie mobilă”, a solicitat anularea hotarârii comisiei de evaluare a 
ofertelor considerând că oferta cîştigătoare este neconformă şi solicitând declararea 
ofertei SC ... SA ca neconformă. 
 In susţinerea contestaţiei sale S.C. ... arată că ofertantul declarat câştigător nu 
respectă cerinţele tehnice specificate în caietul de sarcini deoarece în preţul toal al 
ofertei nu sunt incluse taxa lunară de administrare  sim - obligatorie pentru tipul de 
abonament solicitat. De asemenea, faţă de cerinţele stipulate în caietul de sarcini la 
pct. 2.1 şi 2.2.14, prin care se solicită evidenţierea convorbirilor conform tarifelor 
naţionale în cazul utilizării serviciilor în alte ţări din Uniunea Europeană şi respectiv 
permiterea utilizării  serviciilor mobile de transmisie date internet/intranet la viteze 
de 1Mbps în cel puţin jumătate din oraşele reşedinţă de judeţ din România, 
contestatoarea contestă capacitatea ofertantului de a corespunde acestor condiţii 
de calificare. 

În susţinerea contestaţiei sale, ... SA a depus, în copie, caietul de sarcini, 
procesul verbal al şedinţei de deschidere a ofertelor, comunicarea rezultatului 
procedurii şi materiale extrase de pe internet referitoare la serviciile oferite de SC ... 
SA. 
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Autoritatea contractantă a înaintat Consiliului, în copie, dosarul achiziţiei 
publice şi a formulat un punct de vedere prin care invocă lipsa calităţii procesuale 
active şi lipsa de interes a contestatoarei, arătând că, oferta depusă de 
contestatoare a fost corect stabilită, de către comisia de evaluare, ca fiind 
inacceptabilă, pentru că a fost depusă dupa ora limită stabilită prin invitaţia de 
participare, contestatoarea formulând cu rea credinţă prezenta acţiune, doar în 
scopul de a tergiversa semnarea contractului cu firma câştigătoare. 

Din documentele depuse de părţi şi din susţinerile acestora Consiliul reţine 
următoarele: 

Autoritatea contractantă a iniţiat procedura de atribuire, prin cerere de oferte, 
a contractului de achiziţie publică ”achiziţie de servicii de telefonie mobilă”, prin 
publicarea în SEAP a invitaţiei de participare nr. .../11.07.2007, stabilind data limită 
de depunere a ofertelor la 20.07.2007 şi criteriul de atribuire „preţul ce mai scăzut”. 

Pe parcursul derulării procedurii de atribuire au existat, din partea operatorilor 
economici, solicitări de clarificări, din analiza conţinutului cărora, rezultă că, faţă de 
solicitarea de prelungirea a termenului de depunere a ofertelor, autoritatea 
contractantă a hotărât, invocând motive obiective, amânarea şedinţei de deschidere 
a ofertelor pentru data de 23.07.2007, iar data limită de depunere a ofertelor la 
23.07.2007, ora 11:00. Această clarificare s-a transmis operatorilor economici prin 
fax la data de 17.07.2007, inclusiv contestatoarei, aşa cum rezultă din raporturile 
fax depuse în cadrul dosarului achiziţiei publice şi din conţinutul corespondenţei 
contestatoarei cu autoritatea contractantă, ulterioară primirii acestui document. 

La procedura de atribuire s-au depus două oferte, dintre care doar una în 
termenul legal de depunere prevăzut de autoritatea contractantă, respectiv 
23.07.2007 ora 10:12, iar cealaltă ofertă, a contestatoarei, depusă la 23.07.2007 
ora 11:10 a fost returnată nedeschisă, în baza prevederilor art. 33 alin. 3 din HG nr. 
925/2006. 

Faţă de cele prezentate, Consiliul constată că autoritatea contractantă a 
procedat în mod corect la respingerea ofertei contestatoarei, respectând 
prevederilor art. 33 alin. 3 din HG nr. 925/2006. 

În aceste condiţii, Consiliul constată că, faţă de prevederile art. 255 al. 1 şi 3 
din OUG nr. 34/2006, contestatoarea nu are un interes legitim în legătură cu 
atribuirea contractului de achiziţie în cauză şi nu a suferit, suferă sau riscă să sufere 
un prejudiciu ca urmare a declarării câştigătoare a ofertei SC ... SA. 

În considerarea celor de mai sus, Consiliul urmează a admite excepţia ridicată 
de autoritatea contractantă şi, în temeiul art. 278 alin. 5 din OUG nr. 34/2006 va 
respinge, ca lipsită de interes, contestaţia formulată de SC ...SA. 

În temeiul art. 278 alin. 1 din ordonanţă, Consiliul nu va mai proceda la analiza 
pe fond a cauzei. 

 
PREŞEDINTE COMPLET 

... 
MEMBRU COMPLET      MEMBRU COMPLET 
...         ... 


