DECIZIE
Nr. s BO2007_0154
Data: ».2007

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. m din
22.11.2006, depusa de m, cu sediul in m, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. m, CUI =, impotriva modului de
evaluare a ofertelor de catre m, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de
oferta, a contractului de lucrari tamplarie PVC (usi si ferestre)
din cadrul obiectivului ,constructie gradinita 4 grupe cu orar
normal”, s-a solicitat reluarea procedurii de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Se respinge ca inadmisibila, contestatia formulata de =, cu
sediul in m, in contradictoriu cu =, cu sediul in m.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia formulata, = a aratat ca, la data de
30.10.2006 a primit din partea autoritatii contractante m,
adresa nr. m prin care i-a fost solicitata o oferta financiara.

Contestatoarea critica documentatia tehnica pusa la
dispozitie de m in vederea intocmirii ofertei, in sensul ca,
aceasta nu continea o lista cu cantitatile de lucrari si precizarea
configuratiei fiecarui tablou de tamplarie in parte. De
asemenea se arata ca, nu s-au transmis caracteristicile tehnice
minimale pe care trebuie sa le indeplineasca profilele PVC,
feroneria si geamul termoizolant astfel incat toate ofertele
valorice sa fie intocmite pentru aceeasi suprafata de tamplarie
si aceeasi configuratie. In contestatie se mai sustine ca, nu s-
au solicitat documente pentru calificarea si selectia
candidatilor, asa cum se prevede de O.U.G. nr. 34/2006, si
contestatoarea nu a fost instiintata in scris cu privire la decizia
comisiei de analiza a ofertelor.



in dovedirea sustinerilor sale, contestatoarea a anexat
contestatiei, in copie, urmatoarele inscrisuri: contestatia nr.
m/16.11.2006, contestatia nr. m/16.11.2006, contestatia nr.
m/16.11.2006, adresa nr. m/20.11.2006.

Prin punctul de vedere, inregistrat la C.N.S.C. sub nr.
m/12.12.2006, autoritatea contractanta a aratat ca, m a avut la
dispozitie toate elementele necesare intocmirii ofertei si ca,
dupa deschiderea ofertelor, si intocmirea procesului verbal,
contestatoarea a depus o noua oferta cu un pret mai mic decat
al ofertei declarate castigatoare, care insa nu a mai putut fi
luata in considerare.

Autoritatea contractanta solicita respingerea contestatiei
ca neintemeiata si totodata invedereaza faptul ca a luat la
cunostinta de depunerea contestatiei la C.N.S.C., la data de
05.12.2006, data la care lucrarea era deja executata.

In sustinerea celor aratate, autoritatea contractanta a
depus, in copie, contractul nr. m=/24.11.2006, adresa nr.
m/20.11.2006, adresa nr. w/16.11.2006, adresa nr.
m/15.11.2006 si documentele aflate la dosarul achizitiei
publice.

Prin adresa nr. m/28.11.2006, primita de contestatoare la
data de 11.12.2006 (asa cum rezulta din confirmarea de
primire), Consiliul a solicitat acesteia sa faca dovada notificarii
autoritatii contractante cu privire la depunerea contestatiei la
C.N.S.C.

Cu adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. m/05.12.2006,
contestatoarea a depus la dosar dovezile comunicarii
contestatiilor nr. w/16.11.2006 adresata =, respectiv nr.
m/16.11.2006 adresata m - Serv.Investitii si =/16.11.2006
adresata m, altele decat cea adresata C.N.S.C.

Pe cale de consecinta, Consiliul constata ca, = nu a
indeplinit obligatia ce-i revenea in conformitate cu prevederile
art. 271 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile
ulterioare, si anume nu a notificat deindata autoritatii
contractante, depunerea contestatiei la C.N.S.C.

In conformitate cu prevederile art. 277 alin. 1 din O.U.G.
nr. 34/2006 cu modificarile ulterioare, depunerea contestatiei
la Consiliu are ca efect suspendarea procedurii de atribuire,
pana la solutionarea contestatiei, scopul notificarii autoritatii
contractante, cu privire la depunerea contestatiei la C.N.S.C.,
fiind acela al suspendarii de catre autoritatea contractanta a
procedurii de atribuire.

Nerespectarea obligatiei legale de catre contestatoare a
permis, in speta de fata, incheierea de catre m in calitate de
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autoritate contractanta a contractului pentru executie si
vanzare de tamplarie PVC nr. m/24.11.2006.

Fata de cele de mai sus, potrivit art. 278 alin. (5) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile ulterioare, Consiliul
urmeaza a respinge contestatia, ca inadmisibila.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactata in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.



