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DECIZIE 

Nr. ■ BO2007_0172 

Data: ■.2007 

 
 

Prin contestaţia înregistrată la CNSC cu nr. ■ din 
30.11.2006, depusă de S.C. ■ S.R.L., cu sediul în ■, împotriva 
procedurii de atribuire prin cerere de ofertă, a contractului de 
furnizare sisteme de calcul cu monitor, imprimante, scanner şi 
copiator A3, organizată de ■, în calitate de autoritate 
contractantă, s-a solicitat anularea licitaţiei din data de 
29.11.2006 şi organizarea unei noi licitaţii. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
 

Se respinge contestaţia formulată de S.C. ■ S.R.L., 
cu sediul în ■, în contradictoriu cu ■, cu sediul în ■, ca 
inadmisibilă. 
 Împotriva prezentei decizii se poate formula 
plângere, în termen de 10 zile de la comunicare. 
 

MOTIVARE 

 
       În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
 Prin contestaţia formulată, S.C. ■ S.R.L. a criticat 
atitudinea autorităţii contractante ■, de a nu mai proceda 
la transmiterea către contestatoare a invitaţiei de 
participare la noua procedură de achiziţie publică, prin 
cerere de ofertă, organizată pentru atribuirea contractului 
de furnizare sisteme de calcul cu monitor, imprimante, 
scanner şi copiator A3. 
 În fapt, contestatoarea susţine că, a fost invitată la 
data de 20.10.2006, de către autoritatea contractantă, la 
procedura de atribuire, prin cerere de ofertă, a 
contractului sus menţionat. 
 Deoarece specificaţiile tehnice din caietul de sarcini 
erau îndeplinite doar de producătorul ■ şi ■, 
contestatoarea a formulat o contestaţie, în urma căreia 
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autoritatea contractantă a decis anularea procedurii de 
atribuire şi reluarea acesteia. 
 Se învederează că, autoritatea contractantă a 
organizat o nouă procedură de atribuire fără a mai 
transmită invitaţie de participare şi către contestatoare, 
situaţie în care s-au încălcat principiile tratamentului egal 
şi nediscriminării operatorilor economici. 

În susţinerea celor arătate, contestatoarea a anexat, 
în copie: caietul de sarcini, extras de pe site www.■.com. 
parteneri în România, specificaţii tehnice pentru poziţia 
2,6 şi 8 din caietul de sarcini. 

Analizând conţinutul contestaţiei, prin prisma 
prevederilor art. 270 alin. 1 din O.U.G. nr. 34/2006 cu 
modificările ulterioare, Consiliul constată faptul că S.C. ■ 
S.R.L. nu a indicat obiectul contestaţiei, astfel cum este 
acesta stabilit prin prevederile art. 255 alin. 5 din O.U.G. 
nr. 34/2006, cu modificările ulterioare. 

   În conformitate cu prevederile art 270 alin.2 din 
O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul a solicitat contestatoarei, 
prin adresa nr. ■/06.12.2006, completarea contestaţiei, în 
termen de 5 zile de la data comunicării adresei. Adresa nr. 
■/06.12.2006 a fost primită de contestatoare la data de 
15.12.2006 (aşa cum rezultă din confirmarea de primire). 

Având în vedere că, S.C. ■ S.R.L. nu s-a conformat 
solicitării Consiliului, respectiv nu a completat contestaţia 
în termenul legal de 5 zile, potrivit prevederilor art. 270 
alin. 2 din O.U.G. nr. 34/2006 cu modificările ulterioare, 
Consiliul urmează a respinge contestaţia ca inadmisibilă. 

 
PREŞEDINTE COMPLET 

■ 

 

 

 

    MEMBRU COMPLET       MEMBRU COMPLET 
■              ■ 

         
 
 

Redactata in 3 exemplare originale, conţine 2 (douã) file. 
 


