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DECIZIEDECIZIEDECIZIEDECIZIE    

Nr. ■ BO2007_0241 

Data: ■.2007 

 
 

Prin contestaţia înregistrată la CNSC cu nr. ■ din 
07.12.2006, depusă de S.C. ■ S.R.L., cu sediul în ■, împotriva 
procedurii de atribuire prin licitaţie deschisă, a contractului de 
servicii de curăţenie, igienizare şi întreţinere la ■ şi la ■ din 
subordine, organizată de Bursa Română de Mărfuri-Terminal ■, 
autoritate contractantă fiind R.A. ■, s-a solicitat anularea 
licitaţiei. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
 

Se respinge contestaţia formulată de S.C. ■ S.R.L., cu 
sediul în ■, în contradictoriu cu R.A. ■, cu sediul în ■, ca 
inadmisibilă. 
 Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, 
în termen de 10 zile de la comunicare. 
 

MOTIVARE 
 
       În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
 Prin contestaţia formulată, S.C. ■ S.R.L. a arătat că s-a 
asociat cu S.C. ■ S.R.L., firmă care a cumpărat 
documentaţia de licitaţie. 
 Contestatoarea susţine că nu a putut depune oferta la 
data stabilită, datorită încălcării legislaţiei de către 
autoritatea contractantă, respectiv a includerii criteriilor de 
calificare în grila de evaluare a ofertelor şi a modificării 
inadmisibile a anunţului de participare. Modificările anunţului 
de participare au constat în schimbarea termenului limită de 
depunere a ofertelor, diminuarea numărului persoanelor 
admise să participe la deschiderea ofertelor. Alte nereguli 
sesizate de contestatoare se referă la dreptul autorităţii 
contractante de a suplimenta sau diminua cantităţile de la 
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10% în anunţul publicat în Monitorul Oficial, la 50% conform 
documentaţiei de atribuire, diferenţele dintere comunicatul 
de presă al Bursei Române de Mărfuri şi anunţul publicat în 
Monitorul  Oficial, precum şi întocmirea cu întârziere a 
documentaţiei de atribuire de către autoritatea contractantă. 

Analizând conţinutul contestaţiei, prin prisma 
prevederilor art. 270 alin.1 din O.U.G. nr. 34/2006 cu 
modificările ulterioare, Consiliul constată faptul că S.C. ■ 
S.R.L. nu a indicat obiectul contestaţiei, astfel cum este 
acesta stabilit prin prevederile art 255 alin. 5 din O.U.G. nr. 
34/2006, cu modificările ulterioare. 

   În conformitate cu prevederile art. 270 alin.2 din O.U.G. 
nr. 34/2006, Consiliul a solicitat contestatoarei, prin adresa 
nr. ■/11.12.2006, completarea contestaţiei, în termen de 5 
zile de la data comunicării adresei precum şi depunerea 
dovezii din care să rezulte notificarea autorităţii contractante 
cu privire la depunerea contestaţiei la C.N.S.C. Adresa nr. 
■/11.12.2006 a fost primită de contestatoare la data de 
22.12.2006 (aşa cum rezultă din confirmarea de primire). 

Având în vedere că, S.C. ■ S.R.L. nu s-a conformat 
solicitării Consiliului, respectiv nu a completat contestaţia în 
termenul legal de 5 zile şi nu a făcut dovada notificării 
autorităţii contractante cu privire la depunerea contestaţiei 
la C.N.S.C, potrivit prevederilor art. 270 alin.2 din O.U.G. nr. 
34/2006 cu modificările ulterioare, Consiliul urmează a 
respinge contestaţia ca inadmisibilă. 

 
PREŞEDINTE COMPLET 

■ 

 

    MEMBRU COMPLET       MEMBRU COMPLET 
         ■               ■ 
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