DECIZIE
Nr. m BO2007_0258
Data: ».2007

Prin contestatia inregistrata la CNSC cu nr. =/18.12.2006,
SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. m, avand CUI =, formulata impotriva deciziei de
atribuire nr. m/14.12.2006, din cadrul procedurii de atribuire prin
cerere de oferte organizata de autoritatea contractanta =, cu
sediul in m, pentru atribuirea contractului de furnizare “2 seturi a
cate 50 casti receptoare pentru statia de traducere simultana in
infrarosu, Tmpreuna cu cutiile de transport, depozitare si
incarcare”, solicita anularea deciziei mai sus aratate si
reanalizarea ofertelor tehnice depuse de catre cei doi ofertanti si
desemnnarea sa drept castigator.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia formulata de SC m SRL, cu sediul in =,
in contradictoriu cu autoritatea contractanta m, cu sediul in m, ca
neantemeiata.

Prezenta decizie este executorie, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata
prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia inregistrata sub nr. m/18.12.2006, SC = SRL
cu sediul in m, a solicitat in contradictoriu cu autoritatea
contractantana =, cu sediul in m, anularea deciziei autoritatii
contractante nr. m/14.12.2006 privind atribuirea contractului de
achizitie publica prin cerere de oferta pentru furnizarea a “2 seturi
a cate 50 casti receptoare pentru statia de traducere simultana in
infrarosu, Tmpreuna cu cutiile de transport, depozitare si
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incarcare”, precum si reanalizarea ofertelor tehnice depuse de
catre cei doi ofertanti si desemnnarea sa drept castigator.

In sustinerea contestatiei sale, SC m SRL sustine ca oferta sa
corespunde cerintelor impuse de caietul de sarcini procedand
totodata la o puncture a ofertelor conform opiniei sale.

Autoritatea contractanta a finaintat consiliului dosarul
achizitiei si a formulat un punct de vedere prin care solicita
respingerea contestatiei ca neantemeiata, motivand ca SC m SRL
n-a precizat in specificatiile initiale modul de transport/
depozitare, iar precizarile ulterioare sunt de natura sa modifice
specificatiile tehnice.

Din documentele depuse de parti, consiliul retine
urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire prin
cerere de oferta pentru furnizarea a “2 seturi a cate 50 casti
receptoare pentru statia de traducere simultana in infrarosu,
impreuna cu cutiile de transport, depozitare si incarcare”. Initial
aceasta procedura a fost stabilita pentru data de 28.11.2006 cand
nu a existat decat o singura oferta, fapt pentru care aceasta a
fost restituita operatorului economic, aspect consemnat in
procesul verbal inregistrat sub nr. »/28.11.2006.

In aceste conditii, sub nr. m/30.11.2006, s-au trimis noi
invitatii si s-a publicat un anunt in presa, astfel ca la data de
12.12.2006 a avut loc o noua sedinta de deschidere a ofertelor,
cu acesasta ocazie fiind prezentate doua oferte, iar in urma
evaludrii, oferta contestatoarei a fost declarata neconforma
caietului de sarcini.

Intr-adevar, prin documentatia de atribuire autoritatea
contractanta a solicitat “2 seturi a cate 50 casti receptoare pentru
statia de traducere simultana in infrarosu, impreuna cu cutiile de
transport, depozitare si incarcare”, iar in caietul de sarcini a
descris setul precizand ca trebuie sa fie “casti echipate cu
acumulatori” si “valiza de transport trebuie sa asigure protectia,
depozitarea si incarcarea celor 50 de casti”, insa oferta
contestatoarei se refera la valize de cate 56 de receptori avand
castile separate, conectarea acestora realizdndu-se printr-un
cablu, astfel incat oferta apare in mod corect ca neconforma fata
de cerintele caietului de sarcini fiind pe deplin aplicabile
prevederile art. 130 al. 2 din OUG nr. 34/2006 si art. 36 al. 2 lit.
a si art. 37 din HG nr. 925/2006. Nici chiar precizarile ulterioare
ale contestatoarei nu pot acoperi diferentele dintre cerinta
exprimata prin caietul de sarcini si produsul ofertat, astfel incat
nu poate fi admisa cererea de anulare a deciziei autoritatii
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contractante si pe cale de consecinta nici celelalte capete de
cerere.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.



