DECIZIE
Nr. s BO2007_0270
Data: ».2007

Prin contestatiile inregistrate la CNSC cu nr. =/28.11.2006 si
nr. m/04.12.2006 formulate de SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului cu nr. m, avand CUI m si respectiv
SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
cu nr. m, avand CUI =, impotriva documentatiei de atribuire
intocmita in cadrul procedurii de atribuire prin licitatie deschisa
organizata de autoritatea contractanta =, cu sediul in =, pentru
atribuirea contractului de furnizare “consumabile pentru imprimante,
copiatoare si fax, cod CPSA 2430.24, 2464.11, 2430.12", se solicita
modificarea documentatiei de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite in parte contestatiile formulate de SC = SRL, cu sediul
in m si SC m SRL, cu sediul in m, in contradictoriu cu autoritatea
contractanta =, cu sediul in m si dispune modificarea cap. III din
caietul de sarcini prin adaugarea, dupa cuvantul “original” a
sintagmei “sau echivalent”.

Dispune reluarea procedurii dupa efectuarea modificarii care se
va realiza in termen de 5 zile de la data comunicarii si va fi
comunicata de indata operatorilor economici care au achizitionat
documentatia de atribuire.

Respinge capatul de cerere privind eliminarea formularii “nu se
vor accepta produse “for use”, produse compatibile sau
reancarcate”, ca inadmisibila.

Prezenta decizie este executorie, in conformitate cu dispozitiile
art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

La data de 28.11.2006 a fost inregistrata sub nr. m contestatia
formulata de SC m SRL, cu sediul in m, care solicita in contradictoriu
cu autoritatea contractanta m, cu sediul in =, modificarea
documentatiei de atribuire emisa in cadrul procedurii de atribuire
prin licitatie deschisa a contractului de furnizare “consumabile
pentru imprimante, copiatoare si fax, cod CPSA 2430.24, 2464.11,
2430.12” in sensul de modificare a conditiei “...toate produsele vor fi
originale” prin adaugarea sintagmei “sau echivalent” si de eliminare
a formularii “nu se vor accepta produse “for use”, produse
compatibile sau reancarcate”.

In sustinerea contestatiei sale, SC m SRL invoca dispozitiile art.
35 al. 5 si 38 al. 1 si 2 din OUG nr. 34/2006 aratand ca prin
dispozitiile contestate este exclusa participarea sa la licitatia in
discutie fiind favorizati operatorii economici care comercializeaza
sau produc consumabile OEM. De asemenea arata contestatoarea ca
a primit din partea autoritatii contractante adresa nr. m/23.11.2006
reprezentand clarificari asupra documentatiei de atribuire prin care
aceasta sustine acelasi punct de vedere.

La data de 04.12.2006 a fost inregistrata sub nr. m o
contestatie avand acelasi temei de fapt si de drept, motivata identic,
formulata in cadrul aceleiasi proceduri de catre SC m SRL, cu sediul
in m.

Avand in vedere faptul ca ambele contestatii privesc aceiasi
procedura, in baza art. 273 al. 1 din OUG nr. 34/2006, consiliul a
procedat la conexarea lor.

Autoritatea contractanta a Tnaintat un punct de vedere in care
motiveaza ca cerinta de produse originale este generata de faptul ca
aproape toate echipamentele sunt noi beneficiind de garantie, iar in
conformitate cu normele in vigoare, beneficiaza de garantie in
exploatare doar in situatia in care sunt folosite consumabile
originale, fapt ce o obliga la aceasta cerinta. Autoritatea
contractanta apreciaza ca nu a incalcat prevederile art. 35 al. 5
deoarece orice ofertant are posibilitatea de a oferta produse
originale, ca nu a introdus obstacole nejustificate si ca in precedent
a procedat la fel dar nu au existat contestatii.

La data de 21.12.2006 autoritatea contractanta a finaintat
consiliului documentatia de atribuire.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora
consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire a
contractului de achizitie “consumabile pentru imprimante,
copiatoare si fax” avand drept criteriu de atribuire pretul cel mai
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scazut si intr-adevar la cap. III din caietul de sarcini precizeaza ca
“produsele vor fi originale...” si “vor respecta cerintele tehnice din
caietul de sarcini”, desi acesta indica produsul si indicativul original.
Pe de alta parte, prin clarificarile transmise cu adresa nr.
m/23.11.2006 precizeaza in plus ca nu se admit produse “for use”,
produse compatibile sau reancarcate.

In aceste conditii este evident ca autoritatea contractanta a
incalcat dispozitiile art. 38 din OUG nr. 34/2006, deoarece cerinta
nefiind insotita de mentiunea “sau echivalent” are caracter
discriminatoriu favorizand sau desemnand anumiti operatori
economici.

Referitor la cel de-al doilea capat de cerere privind inlaturarea
cerintei conform careia nu se vor accepta produse “for use”, produse
compatibile sau reancarcate, consiliul considera ca deciza autoritatii
contractante este corecta in raport de dispozitiile art. 35 al. 2 din
OUG nr. 34/2006 care precizeaza ca “specificatiile tehnice reprezinta
cerinta ... In asa maniera incat sa corespunda necesitatii autoritatii
contractante” precum si fata de dispozitiile art. 2 al. 2 lit f privind
eficienta utilizarii fondurilor publice.

In ceea ce priveste apararile autoritatii contractante, fata de
cele mai sus aratate dar si fata de faptul ca nu si-a motivat
sustinerile Tn drept si nici nu a depus probe in sustinerea apararilor
sale, acestea nu pot fi primite.
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