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DECIZIEDECIZIEDECIZIEDECIZIE    

 
Nr. ■ BO2007_0273 

Data: ■.2007  
 

 
 Prin contestaţia înregistrată la CNSC cu nr. ■/12.01.2007 
formulată de SC ■ SRL, cu sediul în ■, înregistrată la Oficiul 
Registrului Comerţului cu nr. ■, având CUI ■, împotriva 
documentaţiei de atribuire întocmită în cadrul procedurii de 
atribuire prin licitaţie deschisă organizată de autoritatea 
contractantă ■, cu sediul în ■, pentru atribuirea contractului de 
furnizare “tonere şi cartuşe pentru copiatoare, imprimante şi 
faxuri, cod CPSA 2464.12, 2430.24”, solicită modificarea 
documentaţiei de atribuire. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 
 

DECIDE: 

 
 Admite în parte contestaţia formulate  de SC ■ SRL, cu sediul 
în ■, în contradictoriu cu autoritatea contractantă ■, cu sediul în ■, 
şi dispune modificarea pct. 1.2. din caietul de sarcini prin 
adăugarea, după cuvântul “original” a sintagmei “sau echivalent”. 
 Dispune reluarea procedurii după efectuarea modificării care 
se va realiza în termen de 5 zile de la data comunicării şi va fi 
comunicată de îndată operatorilor economici care au achiziţionat 
documentaţia de atribuire. 
 Respinge capătul de cerere privind eliminarea cerinţei “nu se 
vor accepta produse cartuşe şi tonere reciclate, reâncărcate şi 
remanufacturate”, ca neântemeiată. 
 Prezenta decizie este executorie, în conformitate cu 
dispoziţiile art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobată prin 
Legea nr. 337/2006. 
 Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în 
termen de 10 zile de la comunicare. 
 

MOTIVARE 
 
 

 Prin contestaţia înregistrată sub nr. ■/12.01.2007, SC ■ SRL, 
cu sediul în ■, a solicitat în contradictoriu cu autoritatea 
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contractantă ■, cu sediul în ■, modificarea documentaţei de 
atribuire pentru încheierea unui acord cadru prin licitaţie deschisă 
pentru furnizarea de “tonere şi cartuşe pentru copiatoare, 
imprimante şi faxuri”, în sensul eliminării formulării pct. 1.2.2 din 
caietul de sarcini respectiv “nu vor fi acceptate cartuşe şi tonere 
reciclate, reâncărcate sau remanufacturate” şi de modificarea 
condiţiilor de la pct. 1.2 din acelaşi caiet de sarcini prin care se 
stabileşte că fiecare produs, toner, cartuş, va fi original şi de 
capacitate maximă în sensul adăugării expresiei “sau echivalent”. 
 În susţinerea cererii sale, contestatoarea invocă dispoziţiile 
art. 35 al. 5 şi art. 38 al. 1 şi 2 din OUG nr. 34/2006, arătând  că 
remanufacturarea industrială este un proces de fabricaţie conform 
reglementărilor şi recomandărilor CE pentru protecţia mediului, că 
deţine toate atestările necesare şi că poate oferi produse de 
calitate şi compatibile cu imprimatele precizate în documentaţie. 
Contestatoarea apreciază că menţinerea cerinţelor contestate o 
exclude din procedura de atribuire favorizând în acelaşi timp alţi 
operatori economici. 
 Autoritatea contractantă a înaintat consiliului dosarul achiziţiei 
şi a formulat un punct de vedere prin care apreciază că nu a făcut 
referire la o anumită origine şi nu se încadrează în dispoziţiile art. 
38 din OUG nr. 34/2006, specificaţiile tehnice fiind în strictă 
concordanţă cu cerinţele pentru asigurarea protejării şi bunei 
funcţionări a echipamentelor din dotare. De asemenea a invocat 
art. 18 pct. 1 din Ghidul pentru atribuirea contractelor de achiziţie 
publică aprobat prin Ordinul nr. 155/2006 al ANRMAP. 
 Din documentele depuse de părţi şi din susţinerile acestora 
consiliul reţine următoarele: 
 Autoritatea contractantă a iniţiat procedura de atribuire a 
contractului de achiziţie “consumabile pentru imprimante, 
copiatoare şi fax” având drept criteriu de atribuire preţul cel mai 
scăzut şi într-adevăr la pct. 1.2. din caietul de sarcini precizează  
că “fiecare produs, toner şi cartuş, va fi original...”, iar la pct. 
1.2.2. se precizează că “nu vor fi acceptate cartuşe şi tonere 
reciclate, reâncărcatre şi remanufacturate“. 
 În aceste condiţii este evident că autoritatea contractantă a 
încălcat dispoziţiile art. 38 din OUG nr. 34/2006, deoarece cerinţa 
nefiind însoţită de menţiunea “sau echivalent” are caracter 
discriminatoriu favorizând sau desemnând anumiţi operatori 
economici. 
 Referitor la cel de-al doilea capăt de cerere privind înlăturarea 
cerinţei conform căreia nu se vor accepta “produse cartuşe şi 
tonere reciclate, reâncărcate şi remanufacturate“, Consiliul 
consideră că deciza autorităţii contractante este corectă în raport 
de dispoziţiile art. 35 al. 2 din OUG nr. 34/2006 care precizează că 
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“specificaţiile tehnice reprezintă cerinţa ... în aşa manieră încât să 
corespundă necesităţii autorităţii contractante”, precum şi faţă de 
dispoziţiile art. 2 al. 2 lit f privind eficienţa utilizării fornurilor 
publice. 
 În ceea ce priveşte apărările autorităţii contractante este 
evident că ele nu pot fi primite deoarece, aşa cum s-a arătat deja, 
specificaţiile tehnice indică exact produsul solicitat, iar referirea la 
Ghidul editat de ANRMAP nu conţine un temei de drept, ci o 
propunere de clauza contractuală formulată de susnumita instituţie 
într-o lucrare ce are doar caracter de recomandare fără nici o 
putere obligatorie. 
  

               
PREŞEDINTE COMPLET 

■ 

       

 

      MEMBRU COMPLET      MEMBRU COMPLET 
■         ■ 

 
 

Redactat în 3 exemplare originale, conţine 3 (trei) file. 


