DECIZIE
Nr. « BO2007_0283
Data: ».2007

Prin contestatia nr. m/22.01.2007, inregistrata la CNSC cu nr.
m/22.01.2007, depusa de S.C. m S.A. cu sediul in m, finregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. m, CUI m, reprezentata legal
prin m, in calitate de administrator, tel./fax =, m, impotriva deciziei
de evaluare a ofertelor emisa de m cu sediul in m, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de cerere de oferte
organizata in vederea atribuirii contractului de furnizare ,ziare,
reviste specializate, periodice si reviste romanesti”, s-a solicitat
anularea respectivei decizii.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia formulata de S.C. m S.A. in contradictoriu
cu m ca neintemeiata si pe cale de consecinta dispune continuarea
procedurii.

Prezenta decizie este executorie, in conformitate cu dispozitiile
art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

m a organizat o procedura de cerere de oferte pentru
achizitionarea de ziare, reviste specializate, periodice si reviste
romanesti prin transmiterea invitatiei de participare nr. wu/
21.12.2006 catre 9 societati (filele m-m din Dosar).

In data de 05.01.2007 a avut loc sedinta de deschidere pentru
care au fost depuse oferte de catre 7 ofertanti incheindu-se
procesul-verbal nr. m/05.01.2007 (fila m din Dosar).

Din raportul procedurii de atribuire nr. m/17.01.2007 (fila m din
Dosar) rezulta ca au fost declarate admisibile 6 oferte, iar in urma
aplicarii criteriului de atribuire pretul cel mai scazut per reper,
comisia de evaluare declara ofertanti castigatori pentru lotul 1 S.C.
m S.R.L. cu o valoare a ofertei de m lei, S.C. m cu o valoare a ofertei
de m lei si S.C. m cu o valoare a ofertei de = lei, iar pentru lotul 2
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S.C. m cu o valoare a ofertei de m lei, S.C. m S.R.L. cu o valoare a
ofertei de m lei si S.C. m cu 0 valoare a ofertei de m lei.

Rezultatul procedurii a fost comunicat prin fax tuturor
ofertantilor cu adresele nr. m/18.01.2007 si m/18.01.2007 (filele m-m
din Dosar).

Fata de acest rezultat, S.C. m S.A. depune in data de
22.01.2007 contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub nr. m prin care
solicita admiterea contestatiei si descalificarea ofertantului S.C. =
S.R.L. pentru urmatoarele motive:

1. In urma analizei ofertelor, autoritatea contractanta a
desemnat castigatoare S.C. m S.R.L.. Se face mentiunea ca aceasta
societate nu intruneste conditiile privind eligibilitatea avand in
vedere faptul ca a fost infiintata in 16 octombrie 2006, existand un
acord cu S.C. m S.A., actionar juridic care inregistreaza datorii la
bugetul statului asa cum reiese din informatiile publice afisate pe
site-ul Ministerului de Finante — Mari Contribuabili.

Se considera ca se incalca astfel prevederile art. 181, lit. c din
O.U.G. nr. 34/2006, invocandu-se de asemenea si prevederile
art.190, alin. 1 si 2 din O.U.G. nr. 34/2006

Pentru solutionarea contestatiei, Consiliul a transmis catre
autoritatea contractanta si contestator adresele nr. =/23.01.2007
(fila m din Dosar) prin care a solicitat dosarul achizitiei publice,
copiile documentelor depuse de ofertanti si punctul de vedere,
respectiv nr. m/23.01.2007 (fila » din Dosar) prin care a solicitat
precizarea obiectului contestatiei si dovada transmiterii autoritatii
contractante a unei copii de pe aceasta.

La aceste solicitari, s-a raspuns de catre autoritatea
contractanta prin adresa nr. m/24.01.2007 (fila m din Dosar) si de
catre contestator prin adresa nr. m/30.01.2007 (fila m din Dosar).

In punctul de vedere transmis, autoritatea contractanta
considera contestatia formulata de S.C. m S.A. ca nefondata
precizand ca a stabilit drept criteriu de atribuire a contractului
,pretul cel mai scazut pe reper” pentru a oferi posibilitatea cat mai
multor firme de a-si depune oferta.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
constata urmatoarele:

In Documentatia de atribuire (fila m din Dosar) s-au solicitat la
pct. IV.1 Situatia personala a ofertantului urmatoarele documente:

1. certificat fiscal eliberat de compartimentul impozite si taxe
locale al unitatii administrativ-teritoriale de pe raza careia
societatea are sediul social care sa ateste ca societatea
ofertanta nu se inregistreaza cu debite la bugetul local, in
original sau copie legalizata, valabil la data deschiderii
ofertelor.



2. certificat de atestare fiscala eliberat de organul de administrare
fiscala al unitatii administrativ-teritoriale de pe raza careia
societatea are sediul social privind plata obligatiilor la bugetul
general consolidat, in original sau copie legalizata, valabil la
data deschiderii ofertelor.

S.C. m S.R.L. a depus pentru procedura in cauza certificatul de
atestare fiscala nr. m din 07.12.2006 (fila m din Dosar) din care
rezulta ca nu figureaza cu obligatii de plata catre buget la data de
06.12.2006 si certificatul fiscal privind impozitele si taxele locale nr.
m din 05.01.2007 (fila = din Dosar) in care se precizeaza ca nu
figureaza cu debite la bugetul local. De asemenea a prezentat
contractele nr. w/22.12.2006 (filele wm-m din Dosar) si nr.
m/03.01.2007 (filele m-m din Dosar) prin care si-a demonstrat
capacitatea tehnica solicitata la pct. IV.4 din Documentatie.

S.C. m S.R.L. s-a prezentat la procedura in cauza in calitate de
ofertant, depunand propriile documente pentru a indeplini conditiile
impuse de autoritatea contractanta prin Documentatia de atribuire si
nu a depus niciun document din care sa rezulte ca a participat in
calitate de asociat al S.C. m S.A. sau ca acesta din urma i-a sustinut
capacitatea tehnica si profesionala printr-un angajament ferm,
pentru a fi aplicabile in cauza prevederile art. 190, alin. 1 si 2 din
0.U.G. nr. 34/2006 invocate de contestator.

Intrucat ofertantul S.C. m S.R.L. a participat la procedura in
cauza, in nume propriu, autoritatea contractanta in mod corect nu a
facut aplicarea art. 181, lit. c din O.U.G. 34/2006 si a declarat oferta
acestuia castigatoare prin aplicarea criteriului ,pretul cel mai
scazut”.

In considerarea celor de mai sus, in temeiul art. 278, alin. 6 din
O.U.G. nr. 34/2006 Consiliul urmeaza a respinge contestatia si a
dispune continuarea procedurii.
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MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.



