DECIZIE
Nr. | BO2008 0017
Data: ] 2008

Prin contestatia nr. |||, inregistrati la CNSC sub nr. |}, formulata de S.C. '
S.R.L., cu sediul in [}, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
avand . s-a solicitat ,anularea licitatiei” privind atribuirea, prin cerere de oferta,
a contractului de achizitie publica ,,Prestarl servicii de paza si protectle CPV
74613000-9, organizata de autoritatea contractants B cu sediul in

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Constata nulitatea contestatiei formulate de S.C. ] S.R.L., cu sediul in [}
in contradictoriu cu autoritatea contractantd |, cu sediul in | si dispune
continuarea procedurii.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitile art. 280
alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10 zile
de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. ], inregistrati la CNSC sub nr. |||, formulata de S.C. |}
S.R.L., n contradictoriu cu autoritatea contractants B s-a solicitat ,anularea
Iicitatiel privind atribuirea, prin cerere de oferta, a contractului de achizitie publica
,,Prestarl servicii de paza si protectie” .

In sustinerea contestatiei sale, S.C. B S.R.L. arata ca ,deoarece in caietul
de sarcini se cere Certificatul Constatator emis de Oficiul Registrul Comertului de
pe langa Tribunalul Bucuresti in original”, considera ca aceasta solicitare are ca
efect ingradirea participarii ,altor societati din alte judete” la procedura si
,incalcarea liberei concurente si a tratamentului egal ce sta la baza atribuirii
contractelor prin achizitie publica conform Ordonantei 34”.

In dovedirea contestatiei sale, contestatoarea nu a depus nici un act.

Autoritatea contractants a inaintat, in copie, o parte din dosarul achizitiei gi
a formulat un punct de vedere prin care precizeaza ca in data de . a primit de la
CNSC ingtiintarea nr. B inregistrata cu nr. |, prin care i se comunica depunerea
unei contestatii in data de i de catre S.C. ] S.R.L., farad a fi primit nimic din
partea contestatoarei. Ca urmare, autoritatea contractanta a suspendat
procedura de atribuire, apoi primind contestatia cu nr. B care a fost depusi la
sediul sau in data de . si inregistratd cu nr. | Tn aceasta situatie autoritatea
contractanta invoca exceptia nulitatii contestatiei, conform prevederllor art. 271
al.2 din OUG nr. 34/2006.



in al doile rand, autoritatea contractantd considerd ca daca operatorul
economic avea neclaritati privind documentatia de atribuire putea solicita
clarificari in termenul stabilit fisa de date, adica . termen depasit de contestatia
depusa la CNSC.

in ceea ce priveste solicitarea depunerii in original a Certificatului
Constatator emis de Oficiul Registrul Comertului de pe langa Tribunalul
Bucuresti, autoritatea contractanta justifica aceasta cerere cu inscrisul de pe
actul mentionat si anume ,Prezentul certficat este valabil numai in original”.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora Consiliul retine
urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire, prin cerere de
ofertd, a contractului de achizitie publlca ,Prestari servicii de paza si protectie”,
CPV 74613000-97, publicand in SEAP invitatia de participare nr. . stabilind data
deschiderii ofertelor la . si criteriul de atribuire ,pretul cel mai scazut”.

Dupa finregistrarea contestatiei in vederea solutionarii cauzei Consiliul a
dispus contestatoarei prin corespondenta nr. B primita de aceasta Ia
11.03.2008, sa faca dovada notificarii autoritatii contractante cu privire la
depunerea contestatiei pe rolul Consiliului, in conformitate cu prevederile art. 271
al.2 din OUG nr.34/2006, solicitare la care contestatoarea nu a raspuns.

Prin adresa nr. || inregistraté la Consiliu sub nr. [}, autoritatea contractants
a Tnaintat Consiliului punctul sau de vedere asupra contestatiei nr. B pe care a
primit-o si inregistrat-o in data de [} cu numarul [|}.

Din continutul contestatiei formulate rezulta ca aceasta se refera la
prevederile documentatiei de atribuire, deci, conform art.272 al.5 din OUG
nr.34/2006 ,contestatia care se refera la prevederile documentatiei de atribuire
poate fi depusa numai pana la data stabilitd pentru depunerea ofertelor”. Cum
data formularii contestatiei tnaintate Consiliului este 06.03.2008, iar data limita
stabilita pentru depunerea ofertelor este 07.03.2008, contestatia pare a fi
formulata in termen.

Pe de alta parte, faptul ca autoritatea contractanta a fost notificata prin
contestatia primita in data de 12.03.2008, rezulta ca in realitate contestatoarea
nu si-a indeplinit obligatia prevazuta de art. 271 alin.(2) din OUG nr. 34/2006 care
dispune ca ,Odata cu transmiterea contestatiei catre Consiliu sau cel mai tarziu
in urmatoarea zi lucratoare datei transmiterii, contestatorul va inainta autoritatii
contractante, sub sanctiunea nulitatii contestatiei, o copie a acesteia si a
inscrisurilor prevazute la alin. (1), daca acestea sunt disponibile”, astfel incat
Consiliul urmeaza sa constate nulitatea contestatiei.
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