DECIZIE
Nr. ] BO2008 0049
Data: ] 2008

Prin contestatia transmisa prin fax gi inregistrata la Consiliu sub nr.
J/01.07.2008, formulata de S.C. i) S.R.L, cu sediul in |||, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. B avand CUI B s-a contestat rezultatul procedurii
de atribuire, prin ,licitatie deschisa”, a contractului de achizitie publica ,ascensoare
de persoane si materiale”, avand cod CPV 29221610-3, organizata de autoritatea
contractants [, cu sediul in |}.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge ca lipsita de obiect contestatia formulata de S.C. B SRL., cu
sediul in ], in contradictoriu cu autoritatea contractants [, cu sediul in [}

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie conform prevederilor art. 280 alin. (3) din
O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10 zile
de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia transmisa prin fax si inregistrata la Consiliu sub nr.
/01.07.2008, formulats de S.C. ] S.RL., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta . in cadrul procedurii de atrlbuire, prin licitatie deschisa, a
contractului de achizitie publica ,ascensoare de persoane si materiale”, s-a
contestat rezultatul procedurii de atribuire.

in sustinerea contestatiei sale S.C. B SR.L. aratd cd a participat la
procedura de atribuire, cu sustlnerea economica si tehnica a firmei . SA,
prezentand toate documentele de calificare necesare. De asemenea, aceasta
arata ca s-a clarificat Tn propunerea sa tehnica, ca ascensorul sa fie autorizat
ISCIR-CERT inainte de a se introduce pe piata si faptul ca in oferta a prezentat o
lista de lucrari referitoare la experienta similara.

Contestatoarea aduce critici si faptului ca in caietul de sarcini nu se
precizeaza ca trebuie semnat ,un proces-verbal de vizitare a amplasamantului”.

De asemenea, precizeazé ca S.C. | S.R.L. nu poate elabora o ofertd pentru
orice fel de obiect fara a detine toate informatille necesare si considera ca
autoritatea contractanta ar fi trebuit sa solicite informatii suplimentare privind
capacitatea tehnica a societatii sale de a executa corect si in timp lucrarea.
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La data de 08.07.2008, Consiliul a inregistrat sub nr. ], adresa contestatoarei
nr. J08.07.2008, avand anexat, in copie, un set de inscrisuri pentru dovedirea
contestatiei sale, precum si contestatia in original. in plus fatd de contestatia
initiala, aceasta precizeaza faptul ca a procurat documentatia de atribuire din
S.E.A.P., ca urmare a publicarii anuntului de participare de catre autoritatea
contractanta si faptul ca ,cerinta de autorizatie ISCIR de la ofertanti”, contravine
legislatiei.

Autoritatea contractanta nu a formulat un punct de vedere si nu a depus o
copie a dosarului achizitiei.

Din documentele depuse, Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractantd a initiat procedura de atribuire, prin licitatie
deschisa”, a contractului de achizitie publica ,ascensoare de persoane si
materiale”, avand cod CPV 29221610- 3 prin publicarea in S.E.A.P. a anuntului de
part|C|pare nr. [J/24.05.2008, stabilind data limitda de depunere a ofertelor
19.06.2008 si criteriul de atribuire ,pretul cel mai scazut”.

Intrucat, in cuprinsul contestatiei nu s-au regasit toate informatiile prevazute
de art. 270 alin. 1 din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul a dispus contestatoarei, prin
adresa nr. Jj02.07.2008, ca in termen de 5 zile de la data primirii instiintarii, sa ne
precizeze, sediul autoritatii contractante, motivarea in drept a contestatiei cu
indicarea textelor legale, obiectul contestatiei, respectiv solicitarea/solicitarile
adresate Consiliului cu privire la actul/actele contestate, cu fincadrarea in
dispozitile art. 255 alin. 5 din O.U.G. nr. 34/2006 si data luarii la cunostinta a
actului atacat si sa remita: in original contestatia, in copie certificatd pentru
conformitate cu originalul dovada achizitionarii documentatiei de atribuire din care
sa rezulte data achizitionarii acesteia precum si dovada inaintarii, catre autoritatea
contractanta, a unei copii a contestatei depuse la Consiliu.

Contestatoarea a primit aceasta corespondenta la data de 04.07.2008, asa
cum rezulta din mentiunile inscrise pe confirmarea de primire a recomandatei nr.
B iar prin adresa nr. JJ08.07.2008, inregistrats la Consiliu sub nr. [JJ08.07.2008,
a Tnaintat contestatia in original, a sustinut ca a notificat autoritatea contractanta
prin fax, fara a face aceasta dovada, a precizat ca a dobandit documentatia de
atribuire din SEAP, unde a fost publicata impreuna cu anuntul de participare si a
reiterat argumente in sustinerea contestatiei, fara a indica asa cum dispune art.
270 alin. 1 lit. d din O.U.G. nr. 34/2006 si cum explicit i s-a dispus de catre Consiliu
prin adresa mentionata “obiectul contestatiei, formulat in conformitate cu
prevederile art. 255 alin. 5”, astfel incat contestatia urmeaza a fi respinsa ca lipsita
de obiect.
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