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DECIZIE 
Nr. ... BO2008_0063 

Data: ... 2008 
 

 Prin contestaţia nr. .../08.07.2008, înregistrată la Consiliu sub nr. 
.../08.07.2008, formulată de către SC  ... SA, cu sediul în ..., înregistrată la 
Oficiul Registrului Comerţului sub nr. ..., având CUI ..., împotriva documentaţiei 
de atribuire, din cadrul procedurii prin „cerere de oferte” a contractului de 
achiziţie publică având ca obiect „servicii de colecatre a deşeurilor menajere”, 
organizată de autoritatea contractantă ..., cu sediul în ..., s-a solicitat obligarea 
autorităţii contractante „să ia măsurile necesare în vederea revovării actelor ce 
au afectat procedura de atribuire, cu consecinţa obligării acesteia să revoce 
măsura anulării procedurii de atribuire”, desemnarea ofertei sale drept 
câştigătoare şi „încheierea contractului cu aceasta”. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
  
 Respinge ca tardivă contestaţia formulată de SC  ... SA, cu sediul în ..., în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă ..., cu sediul în .... 
 Prezenta decizie este obligatorie, în conformitate cu dispoziţiile art. 280 
alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobată prin Legea nr. 337/2006. 
 Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen de 10 zile 
de la comunicare. 

MOTIVARE 
 

 Prin contestaţia nr. .../08.07.2008, înregistrată la Consiliu sub nr. 
.../08.07.2008, formulată de către SC ... SA, în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă ..., în cadrul procedurii de atribuire, prin „cerere de oferte”, a 
contractului de achiziţie publică având ca obiect „servicii de colecatre a 
deşeurilor menajere”, s-a solicitat obligarea autorităţii contractante „să ia 
măsurile necesare în vederea revovării actelor ce au afectat procedura de 
atribuire, cu consecinţa obligării acesteia să revoce măsura anulării procedurii 
de atribuire”, desemnarea ofertei sale drept câştigătoare şi „încheierea 
contractului cu aceasta”. 
 În susţinerea contestaţiei sale SC ... SA, arată că autoritatea contractantă 
a anulat procedura de atribuire şi faptul că în cadrul documentaţiei de atribuire, 
aceasta a menţionat valoarea estimată a contractului la un total de 44.000 lei, 
fără TVA. Astfel, având în vedere criteriul de atribuire a contractului, preţul oferit 
de societatea sa, este cel mai avantajos şi calculat pe toată durata contractului. 

Contestatoarea precizează că a solicitat lămuriri autorităţii contractante, 
cu privire la adresa autorităţii contractante nr. .../01.07.2008, în sensul precizării 
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unei cantităţi estimate de deşeuri pe perioada derulării contractului, însă 
răspunsul îl apreciază ca fiind nesatisfăcător. 

De asemenea, contestatoarea mai arată că SC ... SA, nu a prezentat 
autorizaţia de funcţionare şi nici cea eliberată de C.G.M.B., acest lucru fiind 
consemnat în procesul-verbal al şedinţei de deschidere încheiat de autoritatea 
contractantă, precum şi faptul că acelaşi ofertant a prezentat o ofertă cu 
valabilitate inacceptabilă, respectiv 20.08.2008. 
 În dovedirea contestaţiei sale, contestatoarea a depus un set de acte. 
 Autoritatea contractantă a înaintat Consiliului, în copie, dosarul achiziţiei 
şi a formulat un punct de vedere prin care arată că în urma analizei 
documentelor depuse de ofertanţi, în considerarea preţului ofertei şi având în 
vedere aplicarea criteriului „oferta cea mai avantajoasă din punct de vedere 
economic”, comisia a apreciat oferta SC ... SA, ca fiind inacceptabilă, datorită 
perioadei de valabilitate (20.08.2008), iar oferta SC ... SA şi SC ... SA având un 
preţ mare, comparabil cu SC ... SA, prin urmare a dispus anularea procedurii şi 
reluarea acesteia la o dată ulterioară. 
 Din documentele depuse de părţi şi din susţinerile acestora, Consiliul 
reţine următoarele: 
 Autoritatea contractantă a iniţiat procedura de atribuire, prin „cerere de 
oferte”, a contractului de achiziţie publică „servicii de colectare a deşeurilor 
menajere", prin publicarea în S.E.A.P. a invitaţiei de participare nr. ..., stabilind 
data limită de depunere a ofertelor 20.06.2008 şi criteriul de atribuire „oferta cea 
mai avantajoasă din punct de vedere economic”. 

Din conţinutul  contestaţiei formulată de SC ... SA, rezultă că, obiectul 
acesteia îl constituie comunicarea privind anularea procedurii de atribuire, 
având număr de ieşire de la autoritatea contractantă .../01.07.2008 şi 
înregistrată de contestatoare sub nr. ... la data de 01.07.2008, aşa cum reiese 
chiar din susţinerile sale, astfel încât faţă de prevederile art. 272 alin. (3) din 
OUG nr. 34/2006 care dispune că „în cazul în care valoarea estimată conform 
prevederilor cap. II secţiunea a 2-a a contractului/acordului-cadru care urmează 
să fie atribuit/încheiat este mai mică sau egală decât pragurile valorice 
prevăzute la art. 55 alin. (2) contestaţia poate fi depusă în cel mult 5 zile de la 
data luării la cunoştinţă, în condiţiile prezentei ordonanţe de urgenţă, de către 
contestator, de un act al autorităţii contractante pe care acesta îl consideră 
nelegal” şi  art. 297 din aceeaşi ordonanţă şi art. 101 din Codul de Procedură 
Civilă, contestaţia depusă la Consiliu la data de 08.07.2008 este tardivă, ultima 
zi de depunere a contestaţiei fiind 07.07.2008. 
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