DECIZIE

Nr. ] BO2008 0064
Data: JJ 2008

Prin contestatia fara numar, transmisa prin fax, inregistrata la Consiliu
sub nr. [J11.07.2008, formulata de catre S.C. |SRL cu sediul in [}
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. avand CUI |}, formulata
impotriva rezultatului procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte” a
contractului de achizitie publica ,servicii de sonorizare, lumini speciale la
manifestari publice, asigurarea si derularea concertelor si foc de artificii”, cod
CPV 92000000-1, organizata de autoritatea contractanta . cu sediul in . Si
s-a solicitat anularea actului prin care oferta contestatoarei a fost declarata
neconforma, ,anularea actului prin care s-a desemnat oferta depusa de catre
SC P SRL ca fiind castigatoare” si ,obligarea autoritatii contractante la
reevaluarea ofertelor depuse” si ,desemnarea” ofertei contestatoarei ,ca fiind
castigatoare prin prisma criteriilor de evaluare”.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Constata nulitatea contestatiei formulata de catre S.C. B SR.L, cusediul
in . fn contradictoriu cu autoritatea contractants . cu sediul in .

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile art. 280
alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare.

impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10 zile

de la comunicare.
MOTIVARE

Prin contestatia transmisa prin fax, inregistratd la Consiliu sub nr.
l/11.07.2008, formulaté de cétre S.C. B S.R.L., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta . s-a contestat rezultatul proceduru de atribuire prin ,cerere de
oferte”, a contractului de achizitie publica ,servicii de sonorizare, lumini speciale
la manifestari publice, asigurarea si derularea concertelor si foc de artificii” si s-
a solicitat anularea actului prin care oferta contestatoarei a fost declarata
neconforma, ,anularea actului prin care s-a desemnat oferta depusa de catre
SC P SRL ca fiind castigatoare” si ,obligarea autoritatii contractante la
reevaluarea ofertelor depuse” si ,desemnarea” ofertei contestatoarei ,ca fiind
castigatoare prin prisma criteriilor de evaluare”.

In sustinerea contestatiei sale, S.C. B S.R.L. arata ca a primit prin fax, din
partea autorltatu contractante solicitarea ca pana la data de 03.07.2008, sa
transmita ,certificatul TUV” pentru scena din oferta sa, cu toate ca acest
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document nu era mentionat in caietul de sarcini, mai mult decat atéat, acesta a
fost solicitat dupa 5 zile de la data deschiderii ofertelor. in acest sens, la data
de 04.07.2008 contestatoarea arata ca a transmis prin fax autoritatii
contractante un aviz tehnic eliberat de ISCIR pentru societatea de la care
achizitioneaza servicii de sonorizare si lumini, insa, autoritatea contractanta,
prin corespondenta nr. ./07 07.2008, reprezentand comunicarea rezultatului
procedurii, i-a transmis acestuia ca oferta sa a fost declaratd neconforma,
intrucat nu a depus ,certificatul TUV pentru scena ci doar avizul tehnic de la
ISCIR, care nu poate inlocui certificatul TUV, obligatoriu, conform Normelor
Europene”.

Contestatoarea considera ca autoritatea contractanta ar fi trebuit, ca in
cadrul figei de date a achizitiei gi in cadrul caietului de sarcini sa includa
suficiente elemente care sa constituie ,punte de raportare intr-o evaluare
ulterioara”, pentru a putea aprecia neconformitatea ofertei sale.

De asemenea, contestatoarea a solicitat obligarea autoritatii contractante
la ,suportarea eventualelor cheltuieli efectuate de catre subscrisa in vederea
solutionarii prezentei contestatii”.

in dovedirea contestatlel sale, S.C. ] S.R.L., a depus, ca anexe, copii
dupa: oferta tehnica si oferta financiara, caietul de sarcini, procesul-verbal al
sedintei de deschidere a ofertelor, avizul ISCIR al SC . SRL, solicitarea
autoritatii contractante de a prezenta certificatul TUV, comunicarea rezultatului
procedurii si fisa de date a achizitiei si nu ,documentatia descriptiva privind
elaborarea gi prezentarea ofertei” aga cum sustine contestatorul in enumerarea
anexelor.

Autoritatea contractanta, prin adresa nr. ./21.07.2008, inregistrata la
Consiliu sub nr. [JJ22.07.2008, a transmis o parte din dosarul achizitiei si a
formulat un punct de vedere prin care invedereaza Consiliului faptul ca nu a
primit din partea contestatoarei nici un inscris, prin care sa fie anuntata de
depunerea unei contestatii la Consiliu, in aceste conditii, solicitdnd respingerea
contestatiei ca ,fiind lovita de nulitate”.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora, Consiliul
retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire, prin ,licitatie
deschisa”, a contractului de achizitie publica de servicii avand ca obiect ,servicii
de sonorizare, lumini speciale la manifestari publice, asigurarea si derularea
concertelor gi foc de artificii”, prin publicarea in S.E.A.P. a invitatiei de
participare nr. ./16.06.2008, stabilind data de deschiderii ofertelor la
27.06.2008 si criteriul de atribuire ,pretul cel mai scazut”.

Avand in vedere ca in cuprinsul contestatiei nu s-au regasit toate
informatiile prevazute de art. 270 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul a
dispus contestatoarel prin adresa nr. 15.07.2008, ca in termen de 5 zile de
la data primirii instiintarii, sa remita contestatia in original, sa prezinte, in copie
certificata pentru conformitate cu originalul, dovada achizitionarii documentatiei
de atribuire din care sa rezulte data achizitionarii acesteia precum si dovada
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inaintarii, catre autoritatea contractanta, a unei copii a contestatiei depuse la
Consiliu, in conformitate cu prevederile art. 271 alin. 2 din OUG nr. 34/2006,
modificata si completata de OUG nr. 94/2007.

Coroborand sustinerea autoritatii contractante, ca nu a fost anuntata
asupra depunerii unei contestatii la Consiliu, cu faptul ca S.C, B SRL., in
calitate de contestatoare nu a facut dovada contrara, prin neindeplinirea
obligatiei de a raspunde solicitarilor Consiliului, exprimate in adresa nr.
./15.07.2008, primite de acesta la data de 23.07.2008, asa cum rezulta din
mentiunea inscrisa pe confirmarea de primire, demonstreaza faptul ca aceasta
nu si-a indeplinit obligatia, prevazuta de art. 271 alin. 2 din OUG nr. 34/2006,
conform caruia ,Odata cu transmiterea contestatiei catre Consiliu sau cel tarziu
in urmatoarea zi lucratoare datei transmiterii, contestatorul va inainta autoritatii
contractante, sub sanctiunea nulitatii contestatiei, o copie a acesteia si a
inscrisurilor prevazute la alin. (1), daca acestea sunt disponibile”, astfel incat,
Consiliul urmeaza sa admita exceptia nulitatii contestatiei invocata de
autoritatea contractanta, urmand sa constate nulitatea contestatiei.
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MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET



