DECIZIE

Nr. ] BO2008 0065
Data: ] 2008

Prin contestatia nr. l/15.07.2008, inregistratd la CNSC cu nr.
I/15.07.2008, formulats de SC [l SRL, cu sediul in ], inregistrats la ORC
sub nr. |, avand CIF |||, reprezentata legal de di. [} — Administrator,
impotriva comunicarii rezulatului procedurii emisa de autoritatea
contractantd ], cu sediul in |, in cadrul procedurii de licitatie deschisé
pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect .Paza
inarmata la sediul [f’, cod CPV 7461300- 9, s-a solicitat ,anularea actului
juridic prin care autoritatea contractanta a efectuat evaluarea ofertelor
participantilor la procedura de licitatie deschisa si reluarea procedurii,
deoarece in Caietul de sarcini al procedurii de atribuire la Cap. VI-Criterii de
atribuire, la pct. VI.1) s-a trecut pretul cel mai scazut”.

In baza documentelor depuse de parti
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia tardivitatii invocata de autoritatea contractanta privind
solicitarea de anulare a comunicarii rezultatului procedurii nr. J/08.07.2008.

Respinge ca tardiv introdusa solicitarea cu privire la nerespectarea
cerintelor din caietul de sarcini.

Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

Prezenta decizie este obligatorie in conformitate cu dispozitiile art.
280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele :

Prin contestatia nr. /15.07.2008, inregistratd la CNSC cu nr.
l/15.07.2008, formulats de SC [ SRL, in contradictoriu cu ] in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa pentru
atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Paza inarmata la
sediul [, contestatorul a solicitat .<anularea actului juridic prin care
autoritatea contractanta a efectuat evaluarea ofertelor participantilor la
procedura de licitatie deschisa gi reluarea procedurii, deoarece in Caietul de
sarcini al procedurii de atribuire la Cap. VI-Criterii de atribuire, la pct. VI.1)
s-a trecut pretul cel mai scazut”.



SC ] SRL a contestat comunicarea rezultatului procedurii nr. [lj din
data de 08.07.2008 emisa de
autoritatea contractant JJj.

Contestatorul mentioneaza in motivarea contestatiei ca in data de
24.03.2008, ora 12:00 a part|C|pat la sedinta de deschidere a procedurii de
atribuire prin licitatie deschisa a achizitiei de paza inarmata la sediul B

in data de 31.03.2008 contestatorul, SC ] SRL a fost instiintat prin
adresa nr. [J/31.03.2008, de catre autoritatea contractants ca societatea ||j
SRL a depus contestatie la CNSC si in consecinta procedura de atribuire a
contractului de achlzme publica se suspenda.

in data de 16.05.2008 prin adresa nr. [JJ/16.05.2008, | comunica SC
B SRL continuarea procedurii de achizitie de servicii prin licitatie deschis,
ca urmare a Deciziei CNSC nr. |}

Prin adresa nr. J27.05.2008 | comunicd SC ] SRL faptul c3, in
urma evaludrii ofertelor a fost desemnata castigitoare SC ] SRL, conform
cerintelor documentatiei de atribuire din Caietul de sarcini.

Contestatorul subliniaza ca in Caietul de sarcini al procedurii de
atribuire la Cap. VI-Criterii de atribuire, la pct.VI.1) s-a trecut drept criteriu
de atribuire ,Pretul cel mai scazut”, insa, din Procesul verbal al sedintei de
deschidere al ofertelor din data de 24 03.2008, SC ] SRL a avut pretul cel
mai scazut si nu societatea desemnata castigatoare.

Prin adresa nr. JJj06.06.2008, || instiinteaza SC | SRL c& se
suspenda procedura de atribuire, deoarece SC J§ SRL a depus contestatie
la CNSC.

Prin adresa nr. [JJ08.07.2008 autoritatea contractants, J comunica
rezultatul procedurii in care SC ] SRL rdmane societatea desemnata
castigatoare.

in vederea solutionarii contestatiei, autoritatea contractanta a
transmis, din oficiu, prin adresa nr. [Jj/16. 07. 2008, inregistrata la CNSC cu
nr. ./16 07.2008, punctul de vedere cu privire la contestatia in cauza,
astfel:

-autoritatea contractanta subliniaz& ca SC ] SRL a luat la cunostinta
de continutul comunicarii rezultatului procedurii in data de 08.07.2008;

-fatd de cele precizate, ] invoca si sustine exceptia tardivitatii
contestatiei in cauza.

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

- sc P sSRL mentioneaza in motivarea contestatiei ca a luat
cunostinta despre contlnutul comunicarii rezultatului proceduru in data de
08.07.2008, conform adresei nr. B emisa de autoritatea contractanta.

- avand in vedere faptul ca procedura pentru atribuirea contractului de
achizitie publica este licitatie deschisa, contractul avand valoarea estimata
mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 55 din OUG nr. 34/2006
cu modificarile si completarile ulterioare, in conformitate cu prevederile art.

272 alin. (3) din acelasi act normativ, ,in cazul in care valoarea estimata
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conform prevederilor cap. Il sectiunea a-2-a a contractului/acordului-cadru
care urmeaza sa fie atribuit/incheiat este egala cu sau mai mica decat
pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia poate fi depusa in
cel mult 5 zile de la data luarii la cunostinta, in conditiile prezentei ordonante
de urgenta, de catre contestator despre un act al autoritatii contractante pe
care acesta il considera nelegal”.

Astfel, tinand cont ca data luarii la cunostinta de catre contestator a
continutului  comunicarii rezultatului procedurii este 08.07.2008, iar
contestatia acestuia a fost transmisa catre CNSC in data de 15.07.2008, in
mod evident termenul de 5 zile in care contestatorul putea contesta
rezultatul procedurii de atribuire a fost depasit.

In ceea ce priveste Caietul de sarcini, Consiliul constata ci SC |
SRL, a luat la cunostinta despre continutul acestuia, in data de 22.02.2008,
asa cum reiese din anuntul de participare nr. ./22.02.2008 publicat in
SEAP la care autoritatea contractanta a atagat si documentatia de atribuire.

in consecintd, avand In vedere dispozitiile art. 278 alin. (1) din OUG
nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul constatand exceptia tardivitatii contestatiei,
nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei si pe cale de consecinta
urmeaza sa respinga in temeiul art. 278 alin. (5) si (6) din acelasi act
normativ ca tardiv introdusd contestatia formulatd de SC ] SRL in
contradictoriu cu autoritatea contractants, | S.A. si pe cale de consecinta
sa dispuna continuarea procedurii de atribuire in cauza.
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