DECIZIE
Nr. ] BO2008 0073
Data: JJ 2008

Prin contestatia nr. /27.06.2008, inregistrata la Consiliu sub nr.
B/02.07.2008, formulata SC | SRL, cu sediul in l,.anegistraté la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ji§, avand codul fiscal nr. j§, impotriva deciziei nr.
B/25.06.2008 emisa de autoritatea contractants B cu sediul in | in cadrul
procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a contractului de achizitie publica
avand ca obiect ,furnizare Tmbracaminte de uz medical’, avand cod CPV:
18111000-0, s-a solicitat ,anularea acestei decizii ca fiind nelegala”.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Constata nulitatea contestatiei formulata de SC ‘SRL, cu sediul in J|f, in
contradictoriu cu autoritatea contractants . cu sediul in | si dispune continuarea
procedurii.

Respinge ca inadmisibila cererea de amendare a contestatoarei.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile art. 280 alin.
(3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10 zile de
la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. [J27.06.2008, inregistratd la Consiliu sub nr.
/02.07.2008, formulatd de catre SC B SRL, in contradictoriu cu autoritatea
contractanta . in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,furnizare imbracaminte de uz
medical”’, avand cod CPV: 18111000-0, s-a solicitat ,anularea acestei decizii ca
fiind nelegala”.

In sustinerea contestatiei sale SC ] SRL arati ca autoritatea contractants
nu a luat in considerare oferta sa, motivat de faptul ca nu a achizitionat in prealabil
documentatia de atribuire cu toate ca documentatia a fost depusa la sediul
autoritatii contractante printr-un Tmputernicit care sa reprezinte interesele sale,
fara a avea relevanta ca acea persoana este reprezentantul legal al SC B SRL.
Faptul ca |nreg|strarea documentatiei s-a realizat pe numele SC B SRL, este
culpa autoritatii contractante, care nu a verificat cu atentie documentele.

in dovedirea contestatiei sale, SCJ SRL depune un set de documente.

Consiliul a inregistrat sub nr. JJ04.07.2008, adresa nr. [JJ/03.07.2008,
transmisa prin fax de autoritatea contractanta, si ulterior in original, prin care a
comunicat, in copie, o parte din dosarul achizitiei publice si a formulat o cerere prin
care precizeaza ca nu i-a fost comunicata contestatia formulata, ci doar o
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comunicare prin fax, la data de 30.06.2008, denumita ,notificare” iar aceasta nu a
fost insotita de nici un alt document si solicita Consiliului, in principal constatarea
nulitatii contestatiei, iar in subsidiar sa ii fie comunicata o coie a contestatiei
depusa de catre contestatoare, pentru a-si formula punctul de vedere.

La data de 15.07.2008, autoritatea contractanta, prin corespondenta nr.
/15.07.2008, inregistratd la Consiliul sub nr. [JJ15.07.2008, a fnaintat un punct
de vedere prin care solicita respingerea contestatiei, constatarea nulitatii acesteia
si amendarea contestatoarei cu o suma cuprinsa intre 10.000 lei si 35.000 lei
pentru motivele invocate mai sus.

De asemenea, autoritatea contractants arata ci ofertele SC JJJ SRL si SC |}
SRL au fost respinse, intrucat nu s-au conformat cerintelor documentatiei de
atribuire.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora, Consiliul retine
urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire, prin cerere de oferte,
a contractului de achizitie publica de ,furnizare imbracaminte de uz medical",
avand cod CPV 18111000- 0, publicand in S.E.A.P. invitatia de participare nr.
l)/11.06.2008, stabilind data deschiderii ofertelor la 25. 06.2008 si criteriul de
atribuire ,oferta cea mai avantajoasa din punct de vedere economic”.

Intrucat in cuprinsul contestatiei nu s-au regasit toate informatiile prevazute
de art. 270 al. 1 din OUG nr. 34/2006, prin corespondenta nr. ./03.07.2008
Consiliul a solicitat contestatoarei precizarea contestatiei prin comunicarea
sediului autoritatii contractante, a procedurii de atribuire, motivarea in drept a
contestatiei, precum si remiterea in copie certificatda pentru conformitate cu
originalul dovada achizitionarii documentatiei de atribuire si dovada inaintarii catre
autoritatea contractanta a unei copii a contestatiei depuse la Consiliu, in
conformitate cu prevederile art. 271 al. 2 din OUG nr. 34/2006.

Contestatoarea a dat curs acestor solicitari prin corespondentele nr.
B/10.07.2008 si respectiv nr. 11.07.2008, inregistrate la Consiliu sub nr.
I}/15.07.2008 si |J/16.07.2008 si ca dovada a indeplinirii obligatiei previzuta de
art. 271 al. 2 din OUG nr. 34/2006 a anexat adresa nr. [J29.06.08, din al carei
continut rezulta ca se aduce la cunostiinta autoritatii contractante faptul ca s-a
fnaintat Consiliului o contestatie impotriva deciziei ./25 06.2008. Pe de alta parte,
din continutul raportului fax depus de contestatoare rezulta ca autoritatii
contractante i s-a transmis in data de 30.06.2008 o corespondenta ce contine o
singura pagina, fapt sustinut si de autoritatea contractanta prin punctul de vedere
si dovedit prin documentele aflate la dosarul cauzei.

Din cele mai sus aritate rezultd ca operatorul economic SC | SRL nu si-a
indeplinit obligatia prevazuta sub sanctiunea nulitatii de art. 271 al. 2 din OUG nr.
34/2006, in sensul ca nu a Tnaintat autoritatii contractante o copie a contestatiei ci
doar a procedat la ingtiintarea acesteia asupra faptului ca a depus contestatia la
Consiliu, fapt pentru care Consiliul urmeaza sa constate nulitatea contestatiei.

in ceea priveste solicitarea autoritdti contractante de amendare a
contestatoarei, avand in vedere prevederile art. 256" al. 1 din OUG nr. 34/2006
care dispun c& ,in cazul exercitarii abuzive a dreptului de a depune contestatii pe
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cale administrativ-jurisdictionala, Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
poate sanctiona contestatorul, la cererea autoritatii contractante si dupa emiterea
deciziei privind solutionarea contestatiei, cu o amenda de la 10.000 lei la 35.000
lei, prevederile art. 280 alin. (4) aplicandu-se in mod corespunzator’, aceasta
cerere apare ca inadmisibila urmand a fi respinsa.
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