DECIZIE
Nr. Jf BO2008 0076
Data: ] 2008

Pe rolul Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor a fost
inregistratd cu nr. JJ08.07. 2008 contestatia nr. §/02.07.2008, formulats de
catre S.C. ] S.R.L. cu sediul in |} |nreg|strata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. |, C.U.I. [, reprezentata de ||, in calitate de director
general impotriva deciziei comunicata prin adresa nr. [Jy01.07.2008, privind
rezultatul procedurii de atribuire, transmisa de ] in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in . in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie
restransa, a acordului-cadru, avand ca obiect ,Lucrari de constructii (reparatu-
investitii) . prin care se solicitd anularea adresei nr. JJj01.07.2008 si
contlnuarea procedurii de atribuire.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Constata nulitatea contestatiei formulata de S.C. B SR.L., cu sediul in
B, in contradictoriu cu [}, cu sediul in ||
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare.
MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

S.C. | S.R.L. a formulat contestatia nr. /02.07.2008, inregistrats la
C.N.S.C. cu nr. Jj08.07.2008, impotriva deciziei comunicatd prin adresa nr.
/01.07.2008, privind rezultatul procedurii de atribuire, transmisd de [}, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin
licitatie restransa, a acordului-cadru, avand ca obiect ,Lucrari de constructii
(reparatu investitii) |’

In sustinerea contestatiei, S.C. B S.R.L. a invocat urmétoarele motive:

in fapt contestatorul sustine ca, la data de 19.06.2008, a avut loc
sedinta de deschidere a ofertelor, iar in data de 01.07.2008, autoritatea
contractanta i-a transmis, pe fax, comunicarea rezultatului procedurii nr.
./01.07.2008, in care se mentiona ca oferta sa a fost respinsa, pe motiv ca
in cetralizatorul financiar al categoriilor de lucrari a fost inclusa organizarea
de santier.

In acest sens, contestatorul precizeaza ca, in vederea intocmirii ofertei,
B i-a pus la dispozitie un C.D. care continea: ,Centralizatorul financiar al
categoriilor de lucrari”, ,Deviz general de lucrari”, ,Listele consumurilor de
resurse” si ,Reteta articolelor varianta”.

Totodata, prin adresa nr. ./20 05.2008, autoritatea contractanta a
precizat ca ,oferta va respecta intocmai nomenclatorul” privind articolele de
deviz, inclusiv extrasele de materiale, forta de munca, utilaj si transporturi.



Mai mult decat atat, S.C. | S.R.L. invoca prevederile din Ghidul pentru
atribuirea contractelor de achizitie publica, cu privire la respingerea ofertei ca
“‘neconforma”, aratdnd ca oferta sa este admisibila, intrucat a respectat,
intocmai, articolele si cantitatile din nomenclatorul pus la dispozitie.

Avand in vedere faptul ca | nu a specificat ca va pune la dispozitie
executantului, ,gratuit”, utilitatile, paza, dislocarile, containerele de materiale,
containerele birou, toaletele ecologice, contestatorul considera ca ,a fost
imperios necesar’ a preciza in oferta financiara procentul necesar asigurarii
acestora, prin cota de organizare de santier.

S.C. . S.R.L. mai mentioneaza ca, pe toata perioada analizarii
ofertelor, comisia de evaluare nu a solicitat clarificari, in conformitate cu
prevederile art. 201 din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In aceste conditii, contestatorul se considera prejudiciat, in sensul ca nu
poate beneficia de dispozitile O.U.G. nr. 34/2006, desi a indeplinit toate
conditiile legale impuse de aceasta, sustinand ca astfel s-a adus o “vatamare
grava’ dreptului sau recunoscut si “acreditat” de lege.

Tn drept, S.C. ] S.R.L. invoca prevederile art. 255 si pe cele ale art.
256 din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

in probatiune, contestatorul a depus inscrisuri, in copie, respectiv:
procesul-verbal al sedintei de deschldere a ofertelor nr. JJJ19.06.2008,
comunicarea rezultatului procedurii . JJ01.07.2008 si adresa nr.
l/20.05.2008.

La dosarul cauzei, in conformitate cu art. 274 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, a fost depus punctul de vedere al autoritatii contractante, nr.
I/16.07.2008, inregistrat la C.N.S.C. cu nr. JJ16.07.2008, cu privire la
contestatia formulata de catre S.C. BsSRL

in punctul de vedere exprimat, autoritatea contractanta sustine ca
decizia luata de comisia de evaluare, cu privire la respingerea ofertei depusa
de S.C. | S.R.L., a fost motivatd de faptul cd aceasta nu a respectat
cerintele caietului de sarcini, $i anume ca, in caietul de sarcini, nu s-a solicitat
‘organizarea de santier”.

in vederea solutionarii contestat,iei, in temeiul art. 275 alin. (1) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor a solicitat contestatorului S.C. |
SR. L., prin adresa nr. l10.07. 2008 sa faca dovada indeplinirii obligatiei
prevazute de art. 271 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, respectiv inaintarea
catre autoritatea contractanta a unei copii a contestatiei, in termen de 5 zile
de la data primirii solicitarii.

Contestatorul a raspuns solicitarilor Consiliului prin adresa nr.
/14.07.2008, inregistratd la C.N.S.C. cu nr. %16.07.2006, anexand, la
dosarul cauzei, inscrisul “confirmare de primire nr.

Analizand contestatia formulata de catre S.C. ] S.R.L., in temeiul
dispozitiilor art. 271 alin. (2), coroborate cu cele ale art. 278 alin. (5) din OUG
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va verifica, mai
intai, indeplinirea de catre contestator a obligatiei impuse de lege, de a
fnainta autoritatii contractante, in termenul stabilit, copia contestatiei
transmisa catre Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor.



Astfel, in data de 03.07.2008, a fost transmisa catre Consiliul National
de Solutlonare a Contestatiilor, prin posta, contestatia nr. Jo2.07. 2008
formulaté de catre S.C. | SRL. impotriva procedurii de atribuire n cauza,
contestatie ce a fost inregistrata, la C.N.S.C., cu nr. §/08.07.2008.

Luénd in considerare, pe de-o parte, dispozitile art. 271 alin. (2) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora
,odata cu transmiterea contestatiei catre Consiliu sau cel tarziu in urmatoarea
zi lucratoare datei transmiterii, contestatorul va inainta autoritétii contractante,
sub sanctiunea nulitatii contestatiei, o copie a acesteia...” iar, pe de alta parte,
data transmiterii contestatlel nr. ./02 07.2008, la C.N.S.C., rezultd ca S.C. |}
S.R.L. avea obligatia transmiterii copiei contestatiei, catre autoritatea
contractants [, in data de 03.07.2008, sau, cel tarziu, in data de 04.07.2008.

Verificand inscrisul transmis de S.C. . S.R.L., in acest sens, respectiv
“‘confirmarea de primire nr. . Consiliul constaté ca, pe acesta, sunt
mentionate datele de “05.07.2008", “08.07.2008” si “10.07.2008", la rubrica
“motivul nepredarii” fiind facuta mentiunea “destinatar lipsa domiciliu; avizat”,
“semnatura lucratorului predator” fiind din data de 10.07.2008.

Chiar si in situatia in care, pe confirmarea de primire, nu ar fi fost
mentiunile aratate anterlor si ar fi reiesit transmiterea contestatiei catre .
prin raportare la datele prevazute pe acesta nu s-ar fi fscut dovada
transmiterii contestatiei, in termenul prevazut de lege.

in solutlonare Consiliul are are in vedere si inscrisul intitulat
“Contestatie”, transmis de S.C. B sSRL. autoritatii contractante, prin adresa
nr. J02. 07. 2008 aceasta fiind inregistrata la autoritate cu nr. ./07 07.2008,
din care reiese faptul ca . i-a fost comunicata copia contestatiei abia in data
de 07.07.2008, cu nerespectarea termenului impus de prevederile art. 271
alin. (2) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru considerentele retinute anterior, constatéand ca S.C. . S.R.L. nu
face dovada transmiterii copiei contestatiei catre autoritatea contractanta, in
termen, Consiliul face aplicarea dispozitiilor art. art. 271 alin. (2) din O.U.G.
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, constatand nulitatea
contestatiei formulate de S.C. ] S.R.L.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.
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