DECIZIE
Nr. | BO2008 0113
Data: ] 2008

Prin contestatia inregistratd la C.N.S.C. cu nr. ] din 12.12.2007, astfel
cum a fost premzata formulata de S.C. ‘S R.L., cu sediul in ||, inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului sub nr CUl . impotriva comunicarii nr.
/10.12.2007, emisa de . in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de lucrari privind
Inlocuirea tamplariei existente cu tamplarie PVC cu geam termopan la . Si
realizare instalatie incalzire centralizata pentru . s-a solicitat anularea
inscrisului susmentionat.

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia nulitatii contestatiei, invocata de B cu sediul in |}
constata nulitatea contestatlel formulata de S.C. B S.R.L., cusediulin |}
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
zile de la comunicare.
MOTIVARE

in luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata sub numarul de mai sus, astfel cum a fost
precizata prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ./27 12.2007, S.C. |}
S.R.L. a solicitat anularea comunicarii nr. [JJ10.12.2007, emisa de |}, pe
care o considera nelegala.

in motivarea contestatiei, S.C. B SRL. a sustinut ca, in urma
anuntului nr. [JJll2007 publicat in SEAP, a participat in data de 10.12.2007
la procedura de atribuire organizata de autoritatea contractanta, criteriul de
atribuire stabilit, fiind ,pretul cel mai scazut”.

Contestatorul sustine ca, desi, in urma deschiderii ofertelor, oferta sa a
avut pretul cel mai scazut, aceasta a fost declarata necéastigatoare pe motiv
ca, cifra de afaceri si numarul de angajati este mai mic decat al ofertantului a
carui oferta a fost declarata castigatoare.

Pentru aceste motive, contestatorul solicita admiterea contestatiei ca
fiind legala si temeinica.

Prin punctul de vedere inregistrat la C.N.S.C. sub nr. [J17.12.2007,
autoritatea contractanta a invocat nulitatea contestatiei, raportat Ia
dispozitile art. 271 alin.2 din O.U.G. nr. 34/2006 cu modificarile gi
completarile ulterioare.



Astfel, autoritatea contractanta sustine ca, pana la data de 17.12.2007,
S.C. [l S.R.L. nu a transmis nicio copie a contestatiei la sediul B

Referitor la oferta contestatorului, autoritatea contractantd aratd c&
S.C. | S.R.L. nu a indeplinit conditile de calificare impuse in caietul de
sarcini, motiv pentru care a fost declarata necastigatoare.

Analizadnd contestatia prin prisma dispozitiilor art.270 alin.1 din O.U.G.
nr. 34/2006 cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul a constatat ca
S.C. | S.R.L. nu a indicat procedura de atribuire aplicatd de autoritatea
contractanta si obiectul contestatiei astfel cum este acesta aratat la art.255
alin.5 din actul normativ susmentlonat

in consecinta, potrivit art. 270 alin.2 din ordonanta, Consiliul a solicitat
contestatorului, prin adresa inregistratd sub nr. JJ/17. 12. 2007, sa comunice
in termen de 5 zile elementele mentionate si sa faca dovada indeplinirii
obligatiei prevazuta la art.271 alin.2 din O.U.G. nr.34/2006 cu modificarile gi

completarile ulterioare, respectiv a transmiterii, catre autoritatea
contractanta, a unei copii de pe contestatia inaintata C.N.S.C.

Cu adresa inregistratd la C.N.S.C. sub nr. [JJ27.12.2008, s.c. |}
S.R.L. a raspuns solicitarilor Consiliului in ceea ce priveste elementele ce s-
au solicitat a fi precizate.

Referitor la dovada comunicarii catre autoritatea contractanta a unei
copii de pe contestatie, contestatorul a aratat ca a comunicat autoritatii
contractante, prin telefon, ,nemultumirea” sa.

in probatiune au fost depuse in copie, caietul de sarcini i
comunicarea nr. [JJ/10.12.2007.

Avand in vedere inscrisurile aflate la dosarul cauzei si dispozitiile
legale aplicabile, Consiliul urmeaza a admite exceptia nulitatatii contestatiei
depusa de S.C. | S.R.L., pentru urmétoarele considerente:

in conformitate cu prevederile art.271 alin.2 din O.U.G. nr.34/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare, ,Odata cu transmiterea contestatiei
catre Consiliu sau cel tarziu in urmatoarea zi lucratoare datei transmiterii,
contestatorul va finainta autoritétii contractante, sub sanctiunea nulitatii
contestatiei, o copie a acesteia...

Fata de aceasta dispozitie Iegala Consiliul retine ca S.C. B sSRL nu
a respectat dispozitia legala susmentionata, acesta comunicand telefonic,
dupa cum sustine, ,nemultumirea” sa fata de comunicarea nr. ./10 12.2007.

Pentru aceste considerente, in temeiul art.271 alin.2 din O.U.G.
nr.34/2006 cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul urmeaza a
admite exceptia nulitatii contestatiei, si, pe cale de consecinta, sa constate
nulitatea contestatiei formulata de S.C. | S.R.L.
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