DECIZIE

Nr. :BO2009_0120
Data: u.2009

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr. m/22.12.2008 si
precizata ulterior prin corespondenta nr. 01.01.2009, inregistrata la
Consiliu sub nr. m/09.01.2009, formulata de SC m SRL, cu sediul in =,
inmatriculata la Oficiul Registrul Comertului sub nr. m, CUI m, impotriva
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de achizitie
publica ,piese si accesorii pentru vehicule si pentru motoare de
vehicule”, avand cod CPV 34300000-0, organizata de autoritatea
contractanta m, cu sediul in m, s-a solicitat ,anularea procedurii de
atribuire si reorganizarea licitatiei”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Constata nulitatea contestatiei formulata de SC m SRL, cu sediul in
m, in contradictoriu cu autoritatea contractanta m, cu sediul in m.

Prezenta decizie este obligatorie conform prevederilor art. 280 alin.
(3) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr. m/22.12.2008 si
precizata ulterior prin corespondenta nr. m/01.01.2009, inregistrata la
Consiliu sub nr. m;/09.01.2009, formulata de SC m SRL, in contradictoriu
cu autoritatea contractanta m, in cadrul procedurii de atribuire, prin
cerere de oferte, a contractului de achizitie publica ,piese si accesorii
pentru vehicule si pentru motoare de vehicule”, s-a contestat refuzul
autoritatii contractante de participare a SC m SRL, in cadrul procedurii
de atribuire si s-a solicitat ,anularea procedurii de atribuire si
reorganizarea licitatiei”.

In sustinerea contestatiei sale SC m SRL, arata ca in vederea
participarii sale la licitatia publica organizata de autoritatea
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contractanta, a ,cumulat si respectat toate -ceriteriile minime de
calificare si selectie” stabilite, insa a fost respinsa deoarece, nu ar fi
achitat contravaloarea taxei de participare.

In acest sens contestatoarea invedereaza ca desi a ,completat
caietul de sarcini cu o oferta certa si detaliata”, a fost informata ca nu a
indeplinit conditiile de inscriere, motivat de faptul ca ,desi au inregistrat
plata (conform OP trimis prin fax cu confirmare), iar banii au intrat in
contul dumnealor, noi am fi trecut codul fiscal eronat”.

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca in data de 22.11.2008
a primit ramburs plicul contindnd documentatia transmisa autoritatii
contractante, avand confirmarea de primire in data de 20.11.2008 si
precizand totodata ca ,plicul nu a fost desfacut de catre destinatar”.

In dovedirea contestatiei sale, SC m SRL a depus in copie un set de
acte.

La solicitarea  Consiliului, autoritatea  contractanta prin
corespondenta nr. w/29.12.2008, finregistrata la Consiliu sub nr.
m/31.12.2008, a inaintat, in copie, dosarul achizitiei publice si a
formulat un punct de vedere prin care arata ca nu a fost notificata de
catre SC m SRL privind depunerea contestatiei.

Pe fondul cauzei, autoritatea contractanta mentioneaza ca in data
de 20.11.2008, a constatat ca operatorul economic SC m SRL ,desi a
transmis oferta nu a achitat contravaloarea obtinerii documentatiei de
atribuire”, conform cerintelor mentionate in formularul electronic SEAP,
ci a transmis prin fax o copie a unui ordin de plata gresit completat,
lucru consemnat si in procesul-verbal al sedintei de deschidere, iar
suma aferenta a intrat in contul autoritatii contractante la 21.11.2008,
dupa momentul deschiderii ofertelor.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora,
Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire, prin
cerere de oferte a contractului de achizitie publica ,Achizitia de piese si
accesorii pentru vehicule si pentru motoare de vehicule (piese de
schimb auto), prezentate in Tabelul 1, impartite in 5 loturi, din
Sectiunea I - Caietul de sarcini, in conditiile respectarii tuturor
cerintelor mentionate in Documentatia de atribuire, respectiv in
Sectiunea I - Caietul de sarcini”, prin publicarea in SEAP a invitatiei de
participare nr. m/10.11.2008, stabilind data limita de depunere a
ofertelor la 20.11.2008 si criteriul de atribuire ,pretul cel mai scazut”.

Intrucat in cuprinsul contestatiei nu s-au regasit toate informatiile
prevazute de art. 270 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, prin
corespondenta nr. m/23.12.2008 Consiliul a solicitat contestatoarei sa
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faca dovada inaintarii, catre autoritatea contractanta, a unei copii a
contestatei depuse la Consiliu. Contestatoarea a dat curs acestei
solicitari, prin corespondenta nr. 01.01.2009, inregistrata la Consiliu sub
nr. m;/09.01.2009, insa din continutul acesteia, nu rezulta ca operatorul
economic SC m SRL si-a indeplinit obligatia prevazuta sub sanctiunea
nulitatii de art. 271 alin. (2) din OUG nr. 34/2006 si nici nu a depus o
dovada in acest sens, fapt pentru care Consiliul urmeaza sa constate
nulitatea contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET
]

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.



