DECIZIE

Nr. sBO2009_0218
Data: ».2009

Pe rolul Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor a
fost inregistrata cu nr. m/17.12.2008, contestatia(fara numar de
inregistrare la contestator), formulata de catre S.C. m S.R.L., cu
sediul in m, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. m,
CUI m, reprezentata de m, in calitate de reprezentant legal,
impotriva modului de organizare si a documentatiei de atribuire,
elaborata de catre autoritatea contractanta C.N. m S.A., Directia
Regionala m, cu sediul in m, Tn cadrul procedurii de cerere de oferte,
a contractului de achizitie de servicii, avand ca obiect ,Servicii de
verificare incarcare si/sau reparare stingatoare”, prin care se
solicita anularea procedurii de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Respinge contestatia formulata de catre S.C. = S.R.L., cu
sediul in m, in contradictoriu cu C.N. m S.A., Directia Regionala =, cu
sediul in m, ca inadmisibila.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

S.C. m S.R.L. a formulat contestatia(fara numar de inregistrare
la contestator), finregistrata la C.N.S.C. cu nr. =/17.12.2008,
impotriva modului de organizare si a documentatiei de atribuire,
elaborata de catre autoritatea contractanta C.N. m S.A., Directia
Regionala m.

S.C. m S.R.L. contesta urmatoarele elemente ale documentatiei
de atribuire si ale desfasurarii procedurii de atribuire:



- faptul ca nu i s-a dat Regulamentul nr. 100/342/25.10.2001
al m privind organizarea si desfasurarea achizitiilor de bunuri si
servicii;

- prezentarea, intocmirea, continutul si baza legala a fisei de
date a achizitiei si a caietului de sarcini;

- modul de desfasurare a sedintei de evaluare;

- componenta comisiei de evaluare;

- modul, dar mai ales continutul mincinos si interpretarile
eronate al procesului verbal de deschidere nr. m/12.12.2008;

- faptul ca nu i s-au dat anexa 1 si anexa 2, desi in procesului
verbal de deschidere nr. m/12.12.2008 se spune ca acestea fac
parte integranta din respectivul proces verbal.

De asemenea contestatorul considera ca a fost defavorizat si
nedreptatit, avand in vedere faptul ca documentele procedurii nu
sunt aprobate, semnate si stampilate de conducerea C.N. m S.A,,
Directia Regionala m, ca baza legala se refera la legi, STAS-uri,
regulamente abrogate, expirate sau depasite, comisia nu a fost in
totalitate prezenta la sedinta de analiza oferte (desi toti semneaza
procesul verbal de deschidere nr. m/12.12.2008).

Contestatorul solicita anularea procedurii, sanctionarea celor
vinovati, refacerea documentatiei si reprogramarea licitatiei la o
data care sa-i fie comunicata.

Contestatorul arata ca a anexat contestatiei, procesul verbal
de deschidere nr. m/12.12.2008.

Prin adresa nr. m/22.12.2008, cu confirmare de primire nr.
m/29.12.2008, Consiliul a solicitat C.N. m S.A., Directia Regionala m,
punctul sau de vedere cu privire la contestatia formulata de catre
S.C. m S.R.L., autoritatea contractanta neraspunzand acestei
solicitari pana la data prezentei decizii.

Analizand contestatia formulata de S.C. m S.R.L. fata de
prevederile art. 255 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, Consiliul
constata urmatoarele:

- dreptul de a contesta un act pe cale administrativ-
jurisdictionala il are o persoana care se considera vatamata intr-un
drept al sau ori intr-un interes legitim printr-un act care incalca
dispozitiile legale aplicabile in materia achizitiilor publice;

- in conformitate cu documentatia de atribuire, intocmita de
C.N. m S.A., Directia Regionala m, baza legala a desfasurarii
procedurii de achizitie, in cauza, este "Regulamentul privind
organizarea si desfasurarea achizitiilor de bunuri si servicii al C.N. =
S.A. nr. m/25.10.2001";



- art. 266 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 precizeaza: "Consiliul
este competent sa solutioneze contestatiile formulate in cadrul
procedurii de atribuire, inainte de incheierea contractului”.

Asadar, competenta materiala a Consiliului National de
Solutionare a Contestatiei se exercita in ceea ce priveste
procedurile de atribuire organizate in baza OUG nr. 34/2006,
competenta neputand fi extinsa si la alte proceduri de achizitie
organizate in baza unor regulamente.

Consiliul constata, ca urmare a celor de mai sus, faptul ca
procedura de atribuire a contractului de achizitie, avand ca obiect
»Servicii de verificare incarcare si/sau reparare stingatoare” nu s-a
desfasurat in baza legislatiei privind achizitiile publice si, ca urmare
constata faptul ca nu este competent in solutionarea contestatiei
formulate de S.C. m S.R.L.

Astfel, pentru toate aceste considerente, in baza art. 278 alin.
(5) din ordonanta de urgenta, Consiliul respinge, ca inadmisibila,
contestatia formulata de S.C. m S.R.L., in contradictoriu cu C.N. =
S.A., Directia Regionala m.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.



