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DECIZIE 
 

Nr. ■ BO2009_0285 

Data: ■.2009 
 

Prin contestaţia nr. ■ din 23.12.2008, înregistrată la 
Consiliul Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor cu nr. ■ din 
23.12.2008, depusă de SC ■ SRL, cu sediul în ■, cod unic de 
inregistrare ■, impotriva adresei nr. ■ din 19.12.2008 – 
comunicarea rezultatului procedurii, emisa de ■, cu sediul in ■, 
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de 
cerere de oferte, derulata pentru atribuirea contractului de 
servicii de paza, cod CPV 79713000, contestatoarea a contestat 
rezultatul procedurii de atribuire. 

Procedura de soluţionare în faţa consiliului s-a desfăşurat în 
scris. 

 
În baza legii şi a documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 

 

În temeiul art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 privind 
atribuirea contractelor de achiziţie publică, a contractelor de 
concesiune de lucrări publice şi a contractelor de concesiune de 
servicii, pentru considerentele evocate în motivarea prezentei, 
respinge ca tardivă contestaţia SC ■ SRL nr. ■/23.12.2008, în 
contradictoriu cu ■. 

Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în 
conformitate cu dispoziţiile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 
34/2006. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în 
termen de zece zile de la comunicare. 

 
MOTIVARE 

 
În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
Prin contestatia nr. ■ din 23.12.2008, SC ■ SRL, in 

contradictoriu cu ■, a contestat rezultatul procedurii de 
atribuire.   

În punctul său de vedere nr. ■ din 15.01.2009 asupra 
contestaţiei, autoritatea învederează Consiliului că petenta nu 
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si-a indeplinit obligatia expresa impusa de dispozitiile art. 271 
alin. (1) din OUG nr. 34/2006, motiv pentru care a solicitat 
respingerea contestatiei ca tardiva. 

Autoritatea precizeaza ca, nefiind in cunostinta de 
depunerea vreunei contestatii, a urmat cursul legal al 
procedurii pe care a finalizat-o prin incheierea contractului in 
data de 29.12.2008. 

Prin adresa nr. ■ din 19.01.2009, raspunzand solicitarii 
Consiliului transmisa prin adresa nr. ■ din 15.01.2009, de a 
comunica dovada indeplinirii obligatiei impusa de dispozitiile 
art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 constand in inaintarea in 
termenul legal autoritatii contractante a copiei contestatiei 
depusa la Consiliu, SC ■ SRL a precizat ca a inaintat autoritatii 
contractante contestatia inregistrata sub nr. ■ din 19.12.2008, 
in sustinere fiind depusa factura fiscala nr. ■ din 19.01.2009 
eliberata de CN Posta Romana SA.  

Potrivit dispoziţiilor art. 271 alin. (1) teza I din OUG nr. 
34/2006, conform carora „sub sancţiunea respingerii 
contestaţiei ca tardivă, aceasta se înaintează atât Consiliului, 
cât şi autorităţii contractante, nu mai târziu de expirarea 
termenelor prevăzute la art. 272”, contestatoarea era obligată 
la transmiterea contestaţiei autoritatii contractante in termen 
de 5 zile de la data luarii la cunoştinţă de decizia transmisa prin 
adresa nr. ■ din 19.12.2008.  

Astfel, se constata ca, anterior depunerii contestatiei la 
Consiliu, SC ■ SRL a inaintat autoritatii contractante o 
contestatie diferita fata de cea transmisa Consiliului. Mai exact, 
la autoritatea contractanta a fost transmisa contestatia nr. ■ 
din 19.12.2008 al carui obiect consta in solicitarea de formulare 
de catre autoritate a unui punct de vedere referitor la 
corectitudinea evaluarii ofertelor, cu mentiunea ca, la un 
raspuns nefavorabil, petenta urma a se adresa Consiliului. 

Contestatia nr. ■/23.12.2008 depusa la Consiliu nu a fost 
transmisa autoritatii contractante in termenul prevazut de 
dispozitiile art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006.  

În situatia dată, SC ■ SRL neinaintand autoritatii 
contractante contestaţia nr. ■/23.12.2008 in termenul legal, 
Consiliul urmează să aplice prevederile obligatorii invocate şi să 
respingă ca tardivă contestaţia în cauză, în contradictoriu cu ■. 

Raportat la prescripţiile art. 278 alin. (1) din ordonanţă şi la 
cele ale art. 137 C. proc. civ., nu se va mai proceda la 
cercetarea pe fond a cauzei. 
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PREŞEDINTE COMPLET, 
■ 

 

      MEMBRU,           MEMBRU, 
■              ■ 
 

Redactată în trei exemplare, conţine 3 (trei) file. 
 


