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DECIZIEDECIZIEDECIZIEDECIZIE    

BO2010_0040  

Data: ■.2010 
 

Prin contestaţia nr. ■/07.12.2009, înregistrată la CNSC cu nr. 
■/09.12.2009, depusă de SC ■ SRL, cu sediul in ■, CUI ■, împotriva 
documentatiei de atribuire emisa de ■, avand sediul in ■, în calitate 
de autoritate contractantă, în cadrul procedurii de licitatie deschisa, 
organizata pentru atribuirea contractului de furnizare “software de 
evidenta financiar contabila”, cod CPV 48443000-5, contestatoarea 
a solicitat obligarea autoritatii contractante la modificarea 
documentatiei de atribuire in sensul respectarii dispozitiilor legale 
in materia achizitiilor publice. 

Procedura de soluţionare în faţa Consiliului s-a desfăşurat în 
scris. 

 
În baza legii şi a documentelor depuse de părţi, CNSC 

 
DECIDE: 

 
     În temeiul art. 278 al. 5 din OUG 34/2006 privind atribuirea 

contractelor de achiziţie publică, a contractelor de concesiune de 
lucrări publice şi a contractelor de concesiune de servicii, cu 
modificările şi completările ulterioare, respinge, ca ramasa fara 
obiect, contestaţia nr. ■/07.12.2009, depusa de SC ■ SRL, în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă ■. 

Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în conformitate 
cu dispoziţiile art. 280 al. 3 din OUG 34/2006. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plangere în termen 
de 10 zile de la comunicare. 

 
MOTIVARE 

 
În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
Consiliul a fost sesizat şi este competent, potrivit dispoziţiilor 

art. 266 al. 1 din OUG 34/2006, să soluţioneze contestaţia de faţă. 
Prin contestaţia nr. ■/07.12.2009, SC ■ SRL, în contradictoriu 

cu autoritatea contractantă ■, a solicitat obligarea autoritatii 
contractante la modificarea documentatiei de atribuire in sensul 
respectarii dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice pe 
motivul ca, pentru factorul de evaluare “caracteristici tehnice” din 
cadrul criteriului de atribuire a contractului “oferta cea mai 
avantajoasa din punct de vedere economic”, nu s-a precizat nicio 
detaliere a modului concret in care urmeaza a se acorda punctajele 
ofertelor, precizat fiind doar ca: “punctajul se acorda de comisia de 
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evaluare pe baza aprecierii obiective efectuate de membrii acesteia 
[…]”.  

Prin punctul sau de vedere, autoritatea contractanta a 
mentionat ca, urmare a notelor intermediare nr. ■ si ■/10.12.2009, 
emise de Ministerul Economiei si Finantelor, prin care s-a constatat 
incalcarea dispozitiilor art. 199 din OUG 34/2006, precum si 
datorita faptului ca factorii de evaluare si modalitatea de acordare 
a punctajelor ofertelor nu se pot schimba pe toata durata de 
aplicare a procedurii, a decis anularea procedurii, decizie care a 
fost publicata si in SEAP in ■.12.2009. 

Prin publicarea in cadrul anuntului de participare, postat in 
SEAP sub nr. ■/■.11.2009, a deciziei autoritatii contractante de 
anulare a procedurii de atribuire, in intregul sau, Consiliul constata 
ca cererea societatii contestatoare de obligarea autoritatii 
contractante la modificarea documentatiei de atribuire a ramas fara 
obiect, neputandu-se dispune modificarea actelor aferente unei 
proceduri anulate, fapt pentru care, in temeiul dispozitiilor al. 5 al 
art. 278 din OUG 34/2006, contestaţia nr. ■/07.12.2009, depusa de 
SC ■ SRL, în contradictoriu cu autoritatea contractantă ■, urmeaza 
a fi respinsa, ca ramasa fara obiect. 

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei. 
   

 

PREŞEDINTE COMPLET, 
■ 

   MEMBRU,          MEMBRU, 
      ■          ■ 
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