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Prin contestatia nr. m din 28.01.2010, inregistrata la CNSC cu nr. =
din 28.01.2010, depusa de S.C. m S.A. cu sediul in m, inregistrata la
ORC cu nr. m, CIF m, impotriva documentatiei de atribuire emisa de
catre m cu sediul in m, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect , Locuinte sociale in m,
etapa a II-a”, s-a solicitat obligarea autoritatii contractante la
remedierea documentatiei de atribuire, respectiv, “fisa de date a
achizitiei si modelul de contract”.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

In baza art. 278 al. 1 si 5 din OUG 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare,
respinge ca tardiva contestatia depusa de catre S.C. m S.A., in
contradictoriu cu m.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
disppzitiile art. 280 al. 3 din OUG 34/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, S.C. m S.A., in calitate de operator
economic interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa
organizata de catre autoritatea contractanta = in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect , Locuinte sociale in m,
etapa a II-a”, s-a solicitat obligarea autoritatii contractante la
remedierea documentatiei de atribuire, respectiv “fisa de date a
achizitiei si modelul de contract”.

Prin adresa nr. m/29.01.2010, Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de S.C. m S.A. la CNSC, si,
totodata, despre obligatia acesteia de a transmite, in maxim 3 zile
lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare dinaintea
incheierii contractului, a copiei dosarului achizitiei publice si a punctului
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de vedere cu privire la contestatie.

m a transmis, prin fax, punctul sau de vedere cu privire la
contestatie, cu nr. m din 02.02.2010, inregistrat la Consiliu cu nr. m din
04.02.2010.

In motivarea contestatiei sale, S.C. m S.A. invoca prevederile
0.U.G. 34/2006, printre care: art. 2 al. 1 lit. b si art. 2 al. 2, deoarece
autoritatea contractanta solicita in contractul de achizitie publica de
lucrari ca operatorul economic declarat castigator sa poata finanta
proiectul in proportie de 95%, iar termenul de plata al facturilor de
catre autoritatea contractanta este de 180 zile.

Din acest considerent, contestatorul considera ca la procedura de
atribuire, contractul de achizitie publica se transforma intr-un contract
de finantare.

Contestatorul solicita modificarea in fisa de date a achizitiei la
sectiunea F si din contractul de achizitie publica de lucrari pct. 18.
Modalitati de plata a termenului de plata al facturilor, acesta sa fie de
20 zile, astfel incat operatorii economici interesati sa beneficieze de un
interval de timp adecvat si suficient pentru elaborarea ofertelor si
pentru pregatirea documentelor de calificare care sunt solicitate prin
documentatia de atribuire;

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de S.C. m S.A,,
m “invoca exceptia tardivitatii depunerii contestatiei raportat la data
luarii la cunostinta a a actului contestat, pe fond solicita respingerea
contestatiei ca fiind netemeinica si pe cale de consecinta nelegala, iar
in subsidiar solicita mentinerea valabilitatii actului atacat, respectiv a
documentatiei de atribuire, ca fiind emis cu respectarea prevederilor
legale in ceea ce priveste conditiile de fond, esentiale, necesare
valabilitatii acestuia”.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Avand a se pronunta asupra exceptiei tardivitatii contestatiei in
cauza, invocata de autoritatea contractanta, vizand obligarea autoritatii
contractante la remedierea documentatiei de atribuire, respectiv “fisa
de date a achizitiei si modelul de contract”, Consiliul va proceda la
verificarea respectarii termenului legal de depunere a contestatiei.

Din documentele depuse la dosarul cauzei rezulta ca anuntul de
participare nr. m impreuna cu documentatia de atribuire au fost
publicate in SEAP la w.01.2010, iar valoarea estimata a contractului de
achizitie publica este de 5.700.000 lei

Conform art. 256 al. 1 lit. b din OUG 34/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare, in cazul in care valoarea estimata a
contractului care urmeaza a fi atribuit, estimata conform prevederilor
cap. II sectiunea a 2-a, este egala sau mai mica decat pragurile
valorice prevazute la art. 55 al. 2, contestatia poate fi depusa in
termen de 5 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in
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conditiile ordonantei susmentionata, de catre contestator despre un
act al autoritatii contractante pe care acesta il considera nelegal.

Conform prevederilor art. 256% al. 2 din OUG 34/2006, in cazul in
care documentatia de atribuire este publicata in SEAP in conditiile
prevazute la art. 75 al. 5, art. 89 al. 4 si art.127 al. 2, data luarii la
cunostinta este data publicarii documentatiei de atribuire.

Din probele administrate la dosarul cauzei, rezulta faptul ca S.C. =
S.A. a luat cunostinta de continutul documentatiei de atribuire
respectiv “fisa de date a achizitiei si modelul de contract” la data de
05.01.2010, data publicarii documentatiei de atribuire in SEAP, iar
termenul legal de depunere a contestatiei, calculat potrivit dispozitiilor
art. 101 al. 1 din Codul de Procedura Civila, s-a implinit la 11.01.2010.

Contestatia nr. m din 28.01.2010 a fost transmisa prin fax, conform
rezultatului report, pe 28.01.2010 si inregistrata la CNSC in
28.01.2010 cu nr. m, iar la autoritatea contractanta a fost transmisa si
inregistrata tot la 28.01.2010 cu nr. m,

In aceste conditii, contestatia formulata de S.C. m S.A. este tardiv
formulata la 28.01.2010.

Luand in considerare toate aspectele de fapt si de drept invocate,
in baza art. 278 al. 1 si 5 din OUG 34/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca tardiva contestatia
formulata de catre S.C. m S.A.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,
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