DECIZIE
BO2010_0756
Data: =.2010

Prin contestatia nr. m/02.02.2010, inregistrata la CNSC cu nr.
m/02.02.2010, formulata de SC m SRL, cu sediul in m, avand CUI u,
impotriva procedurii de atribuire a contractului de achizitie publica
organizata de autoritatea contractanta m, cu sediul in m, in cadrul
procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, cu faza finala de
licitatie electronica, in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica avand ca obiect ,Servicii de intretinere service pentru cele trei
centrale termice aflate in incinta m', COD CPV 45259300-0, s-a
solicitat anularea procedurii si refacerea caietului de sarcini.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC
DECIDE:

Admite exceptia invocata de autoritatea contractanta privind
tardivitatea introducerii contestatiei si, pe cale de consecinta, respinge
ca tardiva contestatia formulata de SC m SRL in contradictoriu cu m.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti in conformitate cu
prevederile art. 280 al. 3 din OUG 34/2006 aprobata prin Legea
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia nr. m/02.02.2010, inregistrata la CNSC cu nr.
m/02.02.2010, formulata de SC m SRL, Timpotriva procedurii de
atribuire a contractului de achizitie publica organizata de autoritatea
contractanta m, in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de
oferte”, cu faza finala de licitatie electronica, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Servicii de intretinere
service pentru cele trei centrale termice aflate in incinta »”’, COD CPV
45259300-0, s-a solicitat anularea procedurii si refacerea caietului de
sarcini.

Deoarece, din analiza continutului contestatiei si a documentatiei
anexata acesteia, nu a rezultat obiectul contestatiei si respectiv
solicitarile adresate Consiliului cu privire la actele contestate, cu
incadrarea in dispozitiile art. 255 al. 1 din OUG 34/2006, aprobata prin
Legea 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul a
solicitat contestatorului, prin adresa nr. =/09.02.2010, completarea
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acesteia cu toate elementele prevazute la art. 271 al. 1 si art. 270 al.

(1) din acelasi act normativ.

De asemenea, avand in vedere faptul ca, in punctul de vedere
autoritatea contractanta invoca exceptia tardivitatii contestatiei, prin
intermediul aceleiasi adrese s-a solicitat contestatorului punctul de
vedere cu privire la acest aspect.

Prin adresa nr. m=/10.02.2010, inregistrata la CNSC sub nr.
m/10.02.2010, SC = SRL transmite informatiile solicitate, facand
urmatoarele precizari:

- obiectul contestatiei este: anularea procedurii de atribuire si
refacerea caietului de sarcini, in sensul prezentarii documentelor
care sa dovedeasca capacitatea de prestare a serviciilor aferente;

- necunoasterea legilor si prescriptiilor in vigoare nu poate exonera
pe nimeni de respectarea acestora.

In vederea solutionarii contestatiei in cauza, prin adresa nr.
m/03.02.2010, Consiliul solicita autoritatii contractante transmiterea
dosarului achizitiei publice in copie, intocmit conform precizarilor art.
213 din OUG 34/2006, privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si punctul
de vedere al acesteia cu privire la contestatia in cauza.

Prin adresa nr. m/05.02.2010, inregistrata la CNSC sub nr.
m/08.02.2010, autoritatea contractanta transmite documentele
solicitate si punctul de vedere cu privire la contestatia in cauza,
invocand  exceptia tardivitatii  contestatiei, din urmatoarele
considerente:

- potrivit prevederilor art. 256° al. 1 lit. b din OUG 34/2006,
contestatorul avea la dispozitie 5 zile de la data luarii la cunostinta
despre actul autoritatii contractante pe care il considera nelegal, in
speta caietul de sarcini, pentru a depune contestatie, in conditiile in
care valoarea estimata a contractului este de 37.815 lei fara TVA,
echivalentul a 9005 euro fara TVA, termenul limita privind
depunerea unei contestatii fiind 19.01.2010;

- la semnarea procesului-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor,
reprezentantul SC m SRL nu a avut nici o obiectie de facut;

- data publicarii documentatiei de atribuire a contractului de achizitie
publica in cauza, pe site-ul SEAP, a fost 12.01.2010.

Ultimul document transmis la Consiliu este adresa nr.
m/10.02.2010, emisa de SC m SRL si inregistrata la CNSC sub nr.
m/10.02.2010.

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

m a organizat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
atribuire pentru contractul de achizitie publica de servicii, prin ,cerere
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de oferte” cu faza finala de licitatie electronica, avand drept

obiect,Servicii de intretinere service pentru cele trei centrale termice

aflate in incinta m”, COD CPV 45259300-0, elaborand in acest sens
documentatia de atribuire aferenta si publicand in SEAP invitatia de
participare nr. m/u.01.2010.

Din continutul invitatiei de participare antementionata, reiese ca
valoare estimata, pentru acest contract, este de 37.815 lei fara TVA,
echivalentul a 9005 euro fara TVA.

Urmare a verificarii si analizarii aspectelor antementionate,
Consiliul constata urmatoarele:

- potrivit prevederilor art. 256 al. 2 din OUG 34/2006, ,in cazul in
care cererea prevazuta la al. 1 priveste continutul documentatiei de
atribuire, publicata in SEAP in conditiile art. 75 al. 5, data luarii la
cunostinta este data publicarii documentatiei de atribuire”;

- avand in vedere faptul ca, valoarea estimata a contractului de
achizitie publica in cauza, este mai mica decat pragurile valorice
prevazute la art. 55 al. 2 lit. ¢ din OUG 34/2006, aprobata prin
Legea 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat
cu art. 2562 al. 1 lit. a din acelasi act normativ , persoana vatamata
poate sesiza CNSC sau, dupa caz, instanta judecatoreasca
competenta in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: ... 5 zile de
la data luarii la cunostinta, in conditiile prezentei ordonante de
urgenta, de un act al autoritatii contractante considerat nelegal...”.

Astfel, tinand cont ca data de publicare a documentatiei de
atribuire in cauza, este 12.01.2010, conform SEAP, iar contestatia
acestuia a fost transmisa si inregistrata la CNSC, in 02.02.2010,
termenul de 5 zile in care se putea contesta actul respectiv, este
depagit, data limita de depunere a contestatiei fiind 19.01.2010.

In consecinta, in temeiul prevederilor art. 278 al. 1, al. 5 si 6 din
OUG 34/2006, aprobata prin Legea 337/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul admite exceptia invocata de
autoritatea contractanta privind tardivitatea introducerii contestatiei si,
pe cale de consecinta, fara a se mai pronunta asupra fondului cauzei,
urmeaza sa respinga ca tardiv introdusa contestatia formulata de SC =
SRL in contradictoriu cu autoritatea contractanta m.

PRESEDINTE COMPLET

m
MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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