DECIZIE
Nr. « BO2011_0038
Data: ».2011

Prin contestatia nr. m din 06.01.2011, inregistrata la CNSC cu
nr. m din 06.01.2011, depusa de catre SC m SA, cu sediul in m,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. m, avand CIF m,
reprezentata legal prin director general m, impotriva documentatiei
de atribuire, elaborata de m, cu sediul in m, avand CIF =, in calitate
de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin
cerere de oferte, a contractului de lucrari avand ca obiect
,Extindere retea publica de canalizare ape menajere prin sistem
gravitational vacuumatic”, cod CPV 45232400-6, se solicita
modificarea fisei de date a achizitiei, in sensul modificarii
termenului de 2 ani, prevazut la art. V.4 si art. V.4.1., cu termenul
de 5 ani.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei depusa de
SC m SA, cu sediul in m, in contradictoriu cu m, cu sediul in m.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. m din 06.01.2011, inregistrata la CNSC cu
nr. m din 06.01.2011, SC = SA critica documentatia de atribuire,
elaborata de m, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de
lucrari avand ca obiect ,Extindere retea publica de canalizare ape
menajere prin sistem gravitational vacuumatic”, solicitand
modificarea fisei de date a achizitiei, In sensul modificarii
termenului de 2 ani, prevazut la art. V.4 si art. V.4.1., cu termenul
de 5 ani.

In fapt, in contestatie se arata ca la art. V 4 si art. V 4.1 din
fisa de date a achizitiei sunt prevazute urmatoarele cerinte
obligatorii: ,lista principalelor lucrari executate in ultimii 2 ani” si
J.ndeplinirea in ultimii 2 ani de catre candidat a cel putin unui
contract de executie lucrari de canalizare”, despre care



contestatorul sustine ca sunt in contradictie cu dispozitiilor art. 188
alin. 3 din OUG 34/2006.

In opinia contestatorului, prin reducerea termenului de 5 ani,
prevazut de lege, la numai 2 ani se restrictioneaza, in mod abuziv,
participarea la procedura de atribuire a acelor ofertanti care in
ultimii 2 ani nu au executat lucrari similare cu cele care fac obiectul
procedurii de atribuire, dar care au realizat astfel de lucrari in
urma cu 3, 4 sau 5 ani,

In drept, contestatia se intemeiaza pe dispozitiile art. 255 si
urmadtoarele din OUG 34/2006.

In probatiune, a fost anexat, in copie, extras din
documentatia de atribuire.

Consiliul constata ca, prin adresa nr. = din 07.01.2011,
inregistrata la CNSC cu nr. m din 07.01.2011, SC = SA arata ca, in
urma masurilor de remediere dispuse de autoritatea contractanta,
intelege sa renunte la solutionarea contestatiei depuse.

Fata de cele prezentate, in temeiul art. 278 al. 7 din OUG
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
urmeaza sa ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei,
formulata de catre SC m SA.
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