DECIZIXE
BO2011_0219
Data: -.2011

Prin contestatia nr. =/22.12.2010, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. =/22.12.2010, depusa
de catre SC = SRL, cu sediul in =, avand Numar de Inregistrare la ORC
» si Cod Unic de Inregistrare =, formulata impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre =, in calitate de autoritate contractanta,
cu sediul in =, in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”, pentru
atribuirea contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect:
~Elaborare proiect tehnic, detalii de executie, documentatii tehnice
pentru obtinerea/prelungirea avizelor, acorduri, autorizatii de
construire, asistenta tehnica din partea proiectantului si Executie
lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces si drumuri agricole de
exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV 45233120-6, finantat
prin PNDR, Masura 125a, s-a solicitat:

-anularea procedurii de achizitie publica pentru nerespectarea
cerintelor legale cu privire la criterile de atribuire si incalcarea
prevederilor art. 71 si art. 72 din OUG nr. 34/2006.

Prin contestatia nr. =/22.12.2010, inregistrata la CNSC sub nr.
-/22.12.2010, depusa de catre SC = SRL, cu sediul in =, avand Numar
de Inregistrare la ORC = si Cod Unic de Inregistrare =, formulata
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de catre =, in calitate
de autoritate contractanta, cu sediul in =, in cadrul procedurii de
.cerere de oferte”, pentru atribuirea contractului de achizitie publica
de lucrari, avand ca obiect: ,Elaborare proiect tehnic, detalii de
executie, documentatii tehnice pentru obtinerea/prelungirea avizelor,
acorduri, autorizatii de construire, asistenta tehnica din partea
proiectantului si Executie lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces
si drumuri agricole de exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV
45233120-6, finantat prin PNDR, Masura 125a, s-a solicitat:

-anularea procedurii de achizitie publica pentru grave abateri de
la prevederile din OUG nr. 34/2006.

Prin contestatia nr. =/21.12.2010, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. =/24.12.2010, depusa
de catre SC = SRL, cu sediul in =, avand Numar de Inregistrare la ORC
» si Cod Unic de Inregistrare =, formulata impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre =, in calitate de autoritate contractanta,
cu sediul in =, in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”, pentru
atribuirea contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect:
~Elaborare proiect tehnic, detalii de executie, documentatii tehnice
pentru obtinerea/prelungirea avizelor, acorduri, autorizatii de
construire, asistenta tehnica din partea proiectantului si Executie
lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces si drumuri agricole de
exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV 45233120-6, finantat
prin PNDR, Masura 125a, s-au solicitat:
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-inlaturarea conditiilor restrictive cuprinse in fisa de date;

-obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire dupa modificarea documentatiei de atribuire.

In temeiul art. 273 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, cu modificarile si completarile ulterioare, cele trei contestatii
au fost conexate.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (7) din OUG nr. 34/2006,
cu modificari si completari ulterioare, Consiliul ia act de renuntarea la
contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu autoritatea
contractanta -.

In temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (7) din OUG nr. 34/2006,
cu modificari si completari ulterioare, Consiliul ia act de renuntarea la
contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu autoritatea
contractanta -.

In temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (7) din OUG nr. 34/2006,
cu modificari si completari ulterioare, Consiliul ia act de renuntarea la
contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu autoritatea
contractanta -.

Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

MOTIVARE
In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

SC = SRL a formulat contestatie impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre =, in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect:
~Elaborare proiect tehnic, detalii de executie, documentatii tehnice
pentru obtinerea/prelungirea avizelor, acorduri, autorizatii de
construire, asistenta tehnica din partea proiectantului si Executie
lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces si drumuri agricole de
exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV 45233120-6, finantat
prin PNDR, Masura 125a, solicitand:

-anularea procedurii de achizitie publica pentru nerespectarea
cerintelor legale cu privire la criterile de atribuire si incalcarea
prevederilor art. 71 si art. 72 din OUG nr. 34/2006.

Contestatorul afirma urmatoarele:

-prin criteriul de atribuire-Dotarea tehnica (detinerea in
proprietate a unor utilaje si echipamente tehnice pentru a primi
punctajul maxim), autoritatea contractanta o impus o cerinta



obligatorie care este discriminatorie, contravenind art. 2 din OUG nr.
34/2006;

-autoritatea contractanta nu a raspuns solicitarii sale de
prelungire cu 20 de zile a termenului de depunere a ofertelor,
prelungire impusa de necesitatea unei noi vizite in teren cu
personalul tehnic.

Ulterior, prin adresa nr. =/14.01.2011, inregistrata la CNSC sub
nr. =/14.01.2011, SC = SRL solicita Consiliului National de Solutionare
a Contestatiilor sa ia act de renuntarea la contestatia ce face obiectul
cauzei.

SC = SRL a formulat contestatie impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre =, in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect:
~Elaborare proiect tehnic, detalii de executie, documentatii tehnice
pentru obtinerea/prelungirea avizelor, acorduri, autorizatii de
construire, asistenta tehnica din partea proiectantului si Executie
lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces si drumuri agricole de
exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV 45233120-6, finantat
prin PNDR, Masura 125a, solicitand:

-anularea procedurii de achizitie publica pentru grave abateri de
la prevederile din OUG nr. 34/2006.

Contestatorul afirma urmatoarele:

-intre data publicarii invitatiei de participare (vineri 17.12.2010
ora 17:45) si data stabilita pentru vizita pe teren (luni 20.12.2010)
este un termen prea scurt pentru a permite personalului calificat al
operatorului economic participarea la vizitarea amplasamentului, in
conditiile in care autoritatea contractanta refuza stabilirea unei alte
date pentru aceasta vizita;

-termenul strict de 21.12.2010 pentru solicitarea de clarificari
(practic o zi de la vizita pe teren), pune in dificultate operatorii
economici interesat;i;

-punctajul pentru dotarea tehnica este subiectiv i
dezavantajeaza operatorii economici, incalcandu-se art. 2 din OUG
nr. 34/2006;

Ulterior, prin adresa nr. =/14.01.2011, inregistrata la CNSC sub
nr. =/14.01.2011, SC = SRL solicita CNSC sa ia act de renuntarea la
contestatia ce face obiectul cauzei.

SC = SRL a formulat contestatie impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre =, in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect:
~Elaborare proiect tehnic, detalii de executie, documentatii tehnice
pentru obtinerea/prelungirea avizelor, acorduri, autorizatii de
construire, asistenta tehnica din partea proiectantului si Executie
lucrari pentru obiectivul «Drumuri de acces si drumuri agricole de



exploatatie in =»”, cod CPV 71322500-6. CPV 45233120-6, finantat
prin PNDR, Masura 125a, solicitand:

-inlaturarea conditiilor restrictive cuprinse in fisa de date;

-obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire dupa modificarea documentatiei de atribuire.

Contestatorul afirma urmatoarele:

-cerinta autoritatii contractante de a prezenta un numar atat de
mare de experti cheie pentru proiectare si executie este excesiva si
disproportionata in raport cu natura si complexitatea contractului;

-modul de evaluare pentru criteriul propunerea tehnica-dotare
tehnica proiectare este excesiv (deoarece numarul dotarilor tehnice
solicitat este disproportionat in raport cu natura si complexitatea
contractului) si discriminatoriu (deoarece pentru dotare tehnica
proprie se acorda 2 puncte, iar pentru inchiriere se acorda 0,5
puncte).

Ulterior, prin adresa nr. =/24.12.2010, inregistrata la CNSC sub
nr. =/27.12.2010, SC = SRL solicita Consiliului National de Solutionare
a Contestatiilor sa ia act de renuntarea la contestatia ce face obiectul
cauzei.

Avand in vedere dispozitiile art. 278 alin. (7) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora
»~Consiliul poate lua act, oricand in cursul solutionarii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul ia act de
renuntarea la contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu
autoritatea contractanta -.

Avand in vedere dispozitile art. 278 alin. (7) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora
»~Consiliul poate lua act, oricand in cursul solutionarii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul ia act de
renuntarea la contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu
autoritatea contractanta -.

Avand in vedere dispozitiile art. 278 alin. (7) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora
»~Consiliul poate lua act, oricand in cursul solutionarii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul ia act de
renuntarea la contestatia formulata de SC = SRL in contradictoriu cu
autoritatea contractanta -.

Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 4 (patru) file.
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