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Prin contestatia Nr. =/07.01.2011, inregistrata la Consiliu sub
nr. =/10.01.2011, formulata de =, cu sediul in municipiul =, avand CIF
-, impotriva caietului de sarcini intocmit in cadrul licitatiei privind
~Inchirierea unei suprafete de teren de 13 ha din care 11.22 ha
albie minora a raului = si a 1,78 ha zona de protectie dig-mal drept
din localitatea =", organizata de autoritatea contractanta = prin =, cu
sediul =, s-a solicitat ,amanarea datei de organizare a licitatiei..”,
~excluderea suprafetei de 2,30 ha proprietate publica de interes
local a Municipiul =, din suprafata de 13 ha...”, ,rectificarea
corespunzatoare a anexelor cartigrafice la caietul de sarcini..” si
~completarea caietului de sarcini la capitorul B..”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia formulata de =, cu sediul in municipiul = in
contradictoriu cu = prin =, cu sediul =, ca inadmisibila.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile
art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia Nr. =/07.01.2011, inregistrata la Consiliu sub
nr. «/10.01.2011, formulata de = in contradcitoriu = prin =, in cadrul
licitatiei privind ,Inchirierea unei suprafete de teren de 13 ha din
care 11.22 ha albie minora a raului = si a 1,78 ha zona de protectie
dig-mal drept din localitatea =”, s-a contestat caietul de sarcini si s-a
solicitat ,amanarea datei de organizare a licitatiei..”, ,excluderea
suprafetei de 2,30 ha proprietate publica de interes local a
Municipiul =, din suprafata de 13 ha...”, ,rectificarea
corespunzatoare a anexelor cartigrafice la caietul de sarcini..” si
~completarea caietului de sarcini la capitorul B.”.

In sustinerea contestatiei sale, =, considera ca prin continutul
caietului de sarcini, ,este afectat dreptul de proprietate asupra unui
imobil ce face parte din domeniul public de interes local al
municipiului =",



in acest context, contestatoarea, arata ca suprafata de 1,78 ha
din zona de protectie dig-mal drept, ce face obiectul licitatiei, se
suprapune cu suprafata de 2,30 ha, proprietatea Municipiului =, ,ce
face parte din domeniul public de interes local”, fiindu-i astfel
afectat dreptul de proprietate, astfel ca solicita ,améanarea datei de
organizare a licitatiei”, ,excluderea suprafetei de 2,30 ha proprietate
publica de interes local a Municipiului =, din suprafata de 13 ha, ce
face obiectul licitatiei”, ,rectificarea corespunzatoare a anexelor
cartografice la caietul de sarcini, in sensul eliminarii suprapunerilor
cu dreptul de proprietate al Municipiului = si individualizarii numai a
imobilelor proprietatea publica a statului” si ,completarea caietului
de sarcini la capitorul B cu descrierea atributelor (suprafata,
dimensiunile, pozitie geo-spatiala si vecinatati) pentru fiecare tren in
parte ce constituie un bun imobil ce urmeaza a fi inchiriat prin
licitatie”.

In dovedirea contestatiei sale, =, a depus un set de documente.

Cu adresa nr. =/21.01.2011 inregistrata la Consiliu sub nr.
«/21.01.2011, autoritatea contractanta = prin =, a transmis pe fax
punctul de vedere asupra contestatiei formulata de = dar si cu
privire la exceptia inadmisibilitatii contestatiei, ridicata din oficiu
de catre CNSC.

Astfel, autoritatea contractanta sustine ca, avand in vedere
ca obiectul contestatiei il reprezinta identificare a regimului juridic
al unei suprafete de teren, aceasta ,nu poate fi solutionata de
CNSC , ci este de competenta instantelor judecatoresti, conform
prevederilor Codului de Procedura Civila” iar raportat la obiectul
contractului respectiv ,Inchirierea unei suprafete de teren”, in
conformitate cu art. 13 lit.a) OUG nr. 34/2006, nu sunt aplicabile
dispozitiile acestui act normativ.

Pe fondul cauzei, autoritatea contractanta sustine ca aceasta
contestatie este nefondata deoarece ,nu exista suprapunere intre
cele doua suprafete de teren” iar datorita faptului ca ,digul de
aparare impotriva inundatiilor situat pe malul drept este in
proprietatea statului si in administrarea = - vedea, conform legii
apelor acest drept se extinde si asupra zonei de protectie”.

Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile
acestora, Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta a initiat procedura de atribuire, prin
Jlicitatie” a contractului de achizitie publica de servicii, avand ca
obiect ,Inchirierea unei suprafete de teren de 13 ha din care 11.22
ha albie minora a raului = si a 1,78 ha zona de protectie dig -mal
drept din localitatea =" stabilind criteriul de atribuire , oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere tehnico -economic”.

Procedand la \verificarea competentei de solutionare a
contestatiei, Consiliul a ridicat din oficiu, exceptia inadmisibilitatii
acesteia motivat de faptul ca procedura susmentioanta are ca scop



atribuirea unui contract de servicii avand ca obiect inchirierea unei
suprafete de teren iar prin dispozitiile de art. 13 lit. a) din OUG nr.
34/2006 pentru astfel de proceduri nu se aplica actul normativ
indicat.

Aceasta exceptie a fost pusa in discutia partilor, prin adresele
nr. =/11.01.2011 si nr. =/11.01.2011, solicitandu-li-se acestora
punctul de vedere.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliul, prin
adresa nr. +/21.01.2011 inregistrata la Consiliu sub nr.
«/21.01.2011, prin care sustine exceptia de inadmisibilitate a
contestatiei ce face obiectul cauzei, in timp ce contestatoarea nu a
formulat nici un raspuns, in termenul avut la dispozitie, privind
exceptia invocata de Consiliu din oficiu.

Consiliu constata ca procedura in discutie are ca obiect
inchirierea unor suprafete, cewea ce face ca in speta sa fie aplicabile
dispozitiile art. 13 lit. a) din din OUG nr.34/2006 care dispune
dispune ca ,Prezenta ordonanta de urgenta nu se aplica pentru
atribuirea contractului de servicii care: a) are ca obiect cumpararea
sau inchirierea, prin orice mijloace financiare, de terenuri, cladiri
existente, alte bunuri imobile ori a drepturilor asupra acestora.
Atribuirea contractelor de servicii financiare care se incheie,
indiferent de forma, in legatura cu contractul de cumparare sau de
inchiriere respectiv, se supune prevederilor prezentei ordonante de
urgenta”.

In raport de cele retinute, rezultda ca in cazul procedurii in
discutie, a fost promovata o contestatie in afara sferei de aplicare a
actului normativ in materia achizitiilor publice pentru care
autoritatea contractanta nu are obligatia de a aplica dispozitiile
ordonantei aratate si nici Consiliul nu are competenta solutionarii
contestatiilor nefiind aplicabile dispozitiile cap. IX, astfel incat, in
temeiul dispozitiilor art. 278 alin. 1 din OUG nr. 34/2006, va
respinge ca inadmisibila contestatia formulata de =, in contradictoriu
cu autoritatea contractanta = prin =.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 3 exemplare originale, contine 3 (trei) file.

3



