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Prin contestaţia neînregistrată la emitentă, datată 29.02.2012, 
înregistrată la Consiliu sub nr. ■/02.03.2012, formulată de ■, cu 
sediul în ■, s-a criticat “licitaţiei deschisă de pe 15.02.2012”,
organizată pentru atribuirea acordului-cadru având ca obiect 
“Achiziţionare servicii sanitar veterinare” cod CPV 85200000-1, 
organizată de autoritatea contractantă ■, cu sediul în ■.

În baza documentelor depuse de părţi, CNSC

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibilă, contestaţia formulată de ■, cu sediul 
în ■, în contradictoriu cu autoritatea contractantă ■, cu sediul în ■.

Dispune continuarea procedurii de atribuire.
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în conformitate 

cu dispoziţiile art. 280 din OUG 34/2006, cu modificările şi 
completările ulterioare.

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în 
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestaţia neînregistrată la emitentă, datată 29.02.2012, 
înregistrată la Consiliu sub nr. ■/02.03.2012, formulată de ■, în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă ■, în cadrul procedurii de 
atribuire, prin licitaţie deschisă, a acordului-cadru având ca obiect 
“Achiziţionare servicii sanitar veterinare” cod CPV 85200000-1, s-a 
contestat “licitaţia deschisă” fără a se formula nici un fel de 
solicitări.

În susţinerea contestaţiei sale, contestatoarea critică faptul că 
nu s-au îndeplinit formalităţile de publicitate cu privire la data 
desfăşurării licitaţiei în discuţie, astfel că nu a putut participa în 
calitate de persoană interesată la această procedură de atribuire.

Autoritatea contarctantă a înaintat prin adresa nr. 
■/06.03.2012, înregistrată la Consiliu sub nr. ■/06.03.2012, un 
punct de vedere, transmis contestatoarei şi primit de aceasta la 
07.03.2012, prin care solicită respingerea contestaţiei ca tardiv 
formulată, iar în caz de respingere a acestei excepţii, respingerea 
contestaţiei ca nefondată.



Astfel, autoritatea contarctantă arată că şi-a îndeplinit 
obligaţia de transmitere spre publicare a unui anunţ de participare, 
la 19.01.2012 fiind transmis în SEAP anunţul de participare nr. 
■/■.01.2012, în secţiunea IV la pct. IV.3.4 fiind precizat termenul 
limită de primire a ofertelor dar şi data şi locul deschiderii acestora, 
îndeplinindu-şi astfel obligaţiile stabilite de art. 54, 55 şi 74 din 
OUG 34/2006 de a aduce la cunoştinţa publicului toate informaţiile 
referitoare la aplicarea procedurii de atribuire.

Autoritatea contarctantă susţine că nu sunt reale susţinerile 
contestatoarei referitoare la neîndeplinirea formalităţilor de 
publicitate cu privire la data desfăşurării licitaţiei în condiţiile în care 
prin publicarea în SEAP a anunuţului de participare s-au respectat 
toate principiile care stau la baza atribuirii contractului de achiziţie 
publică. 

Din documentele depuse la dosarul cauzei şi din susţinerile 
părţilor, Consiliul reţine următoarele:

Autoritatea contractantă a iniţiat procedura de atribuire, prin 
licitaţie deschisă, a acordului cadru având ca obiect “Achiziţionare 
servicii sanitar veterinare” cod CPV 85200000-1, prin publicarea în 
SEAP a anunţului de participare nr. ■/■.01.2012, stabilind data 
deschiderii ofertelor la 15.02.2012 şi criteriul de atribuire “oferta 
cea mai avantajoasă din punct de vedere economic”.

Prin adresa nr. ■/05.03.2012, Consiliul a solicitat
contestatoarei, “ca, în termen de 5 zile de la data comunicării 
prezentei înştiinţări, să ne precizaţi, în scris, denumirea şi sediul 
autorităţii contractante, motivarea în drept a contestaţiei 
dumneavoastră cu indicarea textelor legale ce susţineţi că au fost 
încălcate de către autoritatea contractantă, obiectul contestaţiei, 
respectiv solicitarea/solicitările adresate Consiliului cu privire la 
actul contestat, conform art. 255 al. 1 din OUG 34/2006, să ne
remiteţi, contestaţia în original, iar în copie actul atacat din care să 
reiasă data luării acestuia la cunoştinţă, dovada înaintării către 
autoritatea contractantă a contestaţiei depuse la Consiliu, inclusiv a 
precizărilor solicitate prin prezenta adresă, în conformitate cu 
prevederile art. 271 al. 1 din OUG 34/2006, modificată şi 
completată ulterior”

Contestatoarea a primit solicitarea Consiliului la data de 
07.03.2012, aşa cum rezultă din ştampila aplicată de ■ pe 
confirmirea de primire a  corespondenţei în discuţie, însă până la 
16.03.2012 n-a formulat nici un răspuns, astfel că, în speţă sunt 
incidente prevederile art. 270 al. 2 teza finală din OUG 34/2006, 
conform cărora “În cazul în care contestatorul nu se conformează 
obligaţiei impuse de Consiliu, contestaţia va fi respinsă”.



În aceste condiţii, Consiliul nu va mai proceda la verificarea 
excepţiei tardivităţii invocată de autoritatea contractantă.

În raport de cele reţinute, în temeiul prevderilor art. 278 al. 1 
şi 6 din OUG 34/2006, Consiliul va respinge ca inadmisibilă 
contestaţia formulată de ■ şi va dispune continuarea procedurii de 
atribuire.
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