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Prin contestatia nr. m din 01.06.2012, inregistrata la CNSC cu nr. m
din 01.06.2012, depusa de SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata la ORC
cu nr. m, CIF m, impotriva documentatiei de atribuire emisa de catre =
cu sediul in m, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
de licitatie deschisa, pe loturi, organizatd in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Furnizare de
echipamente de infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea
echipamentelor si a retelei WAN)”, s-a solicitat anularea procedurii de
atribuire ca urmare a incalcarii grave a prevederilor legislative in
vigoare, inclusiv a principiilor care stau la baza atribuirii contractelor de
achizitie publica.

Prin contestatia din 05.06.2012, inregistrata la CNSC cu nr. = din
05.06.2012, depusa de SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata la ORC cu
nr. m, CIF m, impotriva documentatiei de atribuire emisa de m cu sediul
in m, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleasi procedurii
de licitatie pe loturi, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avadnd ca obiect ,Furnizare de echipamente de
infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea echipamentelor
si a retelei WAN)”, s-a solicitat anularea documentatiei de atribuire si
obligarea autoritatii contractante la anularea procedurii de atribuire si
reluarea acesteia dupa remedierea aspectelor contestate.

Prin contestatia nr. m din 05.06.2012, inregistrata la CNSC cu nr. m
din 05.06.2012, depusa de SC m SRL cu sediul in m, inregistrata la ORC
cu nr. m, CIF m, impotriva documentatiei de atribuire emisa de catre =
cu sediul in m, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleasi
procedurii de licitatie pe loturi, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Furnizare de
echipamente de infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea
echipamentelor si a retelei WAN)”, s-a solicitat admiterea contestatiei
astfel cum a fost formulata si anularea procedurii de atribuire.

Pentru solutionarea contestatiilor, avand in vedere ca acestea au
fost formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, Consiliul a
procedat la conexarea lor, in conformitate cu dispozitiile art. 273 al. 1
din OUG 34/2006.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:



In baza art. 278 al. 5 din OUG 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare,
respinge ca ramase fara obiect contestatiile depuse de SC m SRL, SC =
SRL si SC m SRL

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 al. 3 din OUG 34/2006, aprobata prin Legea
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare, potrivit art. 281 al. 1 din ordonanta de
urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, SC m SRL, in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa, pe loturi,
organizata de catre autoritatea contractanta m in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Furnizare de
echipamente de infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea
echipamentelor si a retelei WAN)”, initiata prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. = din =.05.2012, a solicitat anularea
procedurii de atribuire ca urmare a incalcarii grave a prevederilor
legislative in vigoare, inclusiv a principiilor care stau la baza atribuirii
contractelor de achizitie publica. Prin aceeasi contestatie, SC m SRL a
solicitat suspendarea procedurii de atribuire in cauza, pana la
solutionarea pe fond a contestatiei sale. Cererea de suspendare a
procedurii de atribuire in cauza a fost admisa, prin decizia Consiliului
nr. m din m.06.2012.

Prin adresa nr. m/06.06.2012, Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de catre SC m SRL la CNSC
si, totodata, despre obligatia acesteia de a transmite, in maxim 3 zile
lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare dinaintea incheierii
contractului, copia dosarului achizitiei publice si punctul de vedere cu
privire la contestatie. Prin aceeasi adresa, Consiliul a solicitat autoritatii
contractante ca, in acelasi termen, sa transmita copia eventualelor
clarificari solicitate cu privire la documentatia de atribuire si
raspunsurile date, precum si orice documente considerate edificatoare
in cauza supusa solutionarii.

m a transmis punctul sau de vedere cu privire la contestatie, cu nr.
m din 11.06.2012, inregistrat la Consiliu cu nr. m din 12.06.2012.



Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. = din 19.06.2012,
autoritatea contractanta comunica hotararea de anularea a procedurii in
cauza, in baza art. 209 al. (1) lit. ¢) din OUG 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere nota nr. m din 19.06.2012 cu
privire la oportunitatea anularii procedurii.

In motivarea contestatiei sale, SC m SRL arata ca modul de
intocmire a documentatiei de atribuire este de natura sa creeze o
intelegere ambigua asupra acesteia, dar si adevarate dezavantaje
competitive pentru multi operatori economici, indiferent de forma de
asociere, subliniind faptul ca factorii de evaluare propusi de catre
autoritatea contractanta sunt subiectivi si discriminatorii, nefiind
pentru orice potential ofertant, iar o modificare a acestora pe parcursul
procedurii de achizitie publica ar conduce la incalcarea prevederilor art.
199 al. (5) din OUG 4/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin contestatia depusa, SC m SRL, in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa, pe loturi,
organizata de catre autoritatea contractanta m in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Furnizare de
echipamente de infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea
echipamentelor si a retelei WAN)”, initiata prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. = din =.05.2012, a solicitat anularea
documentatiei de atribuire si obligarea autoritatii contractante la
anularea procedurii de atribuire si reluarea acesteia dupa remedierea
aspectelor contestate.

Prin adresa nr. m=/08.06.2012, Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiilor de catre SC m SRL si SC =
SRL la CNSC si, totodata, despre obligatia acesteia de a transmite, in
maxim 3 zile lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare
dinaintea Iincheierii contractului, punctul de vedere cu privire la
contestatii.

In motivarea contestatiei sale, SC m SRL supune atentiei incalcarile
si neregulile sesizate in documentatia de atribuire, in ceea ce priveste:

- criteriile de calificare disproportionate solicitate a fi indeplinite de
catre unul din membrii echipei de proiect, respectiv expert monitorizare
implementare;

- factorii de evaluare care nu prezinta relevanta fata de obiectul
contractului, incalcandu-se, astfel, prevederile art. 199 al. 2 din OUG
34/2006 si art. 15 din HG 925/2006;

- specificatii tehnice care individualizeaza, in mod univoc, anumite
produse, avantajand anumiti producatori de solutii hardware si
software.



Prin contestatia depusa, SC m SRL, in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa, pe loturi,
organizata de catre autoritatea contractantd m in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Furnizare de
echipamente de infrastructura si servicii TIC (instalarea si configurarea
echipamentelor si a retelei WAN)”, initiata prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. m din =.05.2012, a solicitat admiterea
contestatiei astfel cum a fost formulata si anularea procedurii de
atribuire.

In motivarea contestatiei sale, SC m SRL arata ca solicitarile
cuprinse in caietul de sarcini aferent procedurii in acuza sunt
disproportionate in raport cu obiectul contractului, fiind de natura a
favoriza unul sau anumiti operatori economici de profil si de a restrange
concurenta. De asemenea, contestatoarea considera ca in situatia in
care autoritatea contractanta ar adopta masuri de remediere si ar
modifica prevederile initiale ale caietului de sarcini, aceasta actiune ar fi
in neconcordanta cu prevederile Ordinului A.N.R.M.A.P. nr. 171/2012,
care interzice modificarile cu privire la continutul documentatie de
atribuire, asa cum a fost aceasta publicata in SEAP.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Avand in vedere solicitarile SC m SRL, SC m SRL si SC m SRL,
referitoare la modificarea documentatiei de atribuire, prin eliminarea
dispozitiilor care contravin normelor legale in materia achizitiilor
publice, si la anularea procedurii de atribuire, precum si decizia m de
anulare a intregii proceduri de achizitie publica, publicata in SEAP la
19.06.2012, Consiliul stabileste ca cererile contestatoarelor raman fara
obiect, prin masura luata de autoritatea contractanta, documentatia de
atribuire contestata fiind anulata implicit.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 278 al. 5 din OUG 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul urmeaza sa respinga ca ramase fara obiect
contestatiile depuse de SC m SRL, SC m SRL si SC m SRL
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