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Prin contestatia nr. m/23.03.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/23.03.2012, formulata de SC m SA, cu sediul in m, inregistrata la
ORC sub nr. m, avand CUI =, impotriva deciziei de respingere a ofertei
on-line, ca inacceptabila, emisa de m, cu sediul in m, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de
oferte, pe loturi, a contractului de servicii avadnd ca obiect
~Achizitionare de active necorporale”, s-a solicitat reevaluarea
ofertelor.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei depusa de catre
SC m SA, cu sediul in =, in contradictoriu cu m, cu sediul in =.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub numarul de mai sus, SC
m SA a criticat decizia de respingere a ofertei sale, ca inacceptabil3,
solicitand reevaluarea ofertelor.

In motivarea contestatiei, contestatorul a sustinut, relativ la
motivul de respingere referitor la garantia de participare, ca oferta
cuprindea, in copie, OP-ul privind plata sumei de m lei, in contul
autoritatii contractante, suma care, la data deschiderii ofertelor, se afla
in contul autoritatii contractante.

De asemenea, se arata ca autoritate contractanta a fost
considerata m, ca SC m SA nu a fost si nu este implicata intr-o alta
procedura organizata de autoritatea contractanta, precum si ca data
de valabilitate a garantiei prin ordin de plata nu are relevanta.

Cu privire la motivul de la lit. B, contestatorul precizeaza ca toate
serviciile ofertate de societatea sa sunt conforme cu activitatile curente
desfasurate de SC m SA, la punctul de lucru din =, toate aceste
activitati fiind conforme cu codurile CAEN din statutul societatii.
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In situatia in care, aratd contestatorul, existd o lipsd de procedurs
in cadrul organizarii administrative a societatii si nu a fost depusa
declaratia pe proprie raspundere la ORC cu privire la unele coduri
CAEN, aceasa problema procedura poate fi amendata de ORC, insa,
din punct de vedere calitativ capacitatea societatii de asigurare a
serviciilor oferite autoritatii contractante a fost pe deplin dovedita prin
sirul de experiente similare realizate.

Contestatorul considera nefondata si decizia de respingere a
ofertei sale, ca neconforma, precizdnd ca a mentinut termenele
furnizate in oferta initiala, in raspunsul la clarificari efectuandu-se doar
completarile solicitate de autoritatea contractanta, sens in care sunt
prezentate, pe fiecare lot, ceea ce s-a prezentat in oferta initiala si
ceea ce s-a prezentat in calificari.

Prin adresa nr. m/26.03.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/27.03.2012, SC m SA a adus la cunostinta Consiliului faptul ca
renunta la judecarea contestatiei nr. m/23.03.2012, privind procedura
de atribuire, prin cerere de oferte on-line, avand ca obiect
~Achizitionare de active necorporale”, organizata de =.

Conform art. 278 al. 7 din OUG 34/2006 cu modificarile ulterioare
,Consiliul poate lua act, oricAnd in cursul solutiondarii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”.

Avand in vedere dispozitiile legale invocate, Consiliul va face
aplicarea acestora, luand act de renuntarea la solutionarea contestatiei
formulata de SC m SA, in contradictoriu cu m.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,
n m
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