DECIZIE
BO2012_0174
Data: ».2012

Prin contestatia nr. m/13.01.2012, inregistrata la Consiliu
sub nr. m;/13.01.2012 si completata cu adresa nr. m/17.01.2012,
inregistrata la Consiliu sub nr. m/17.01.2012, formulata de S.C. =
S.R.L., cu sediul in m, inregistrata la ORC sub nr. m, avand CUI u,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata in cadrul
procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a contractului de
achizitie publica de Ilucrari avand ca obiect ,Dezvoltarea
infrastructurii prin reabilitare si modernizare strazi in m,
canalizare in sistem centralizat si statie de tratare ape uzate in =,
reabilitare, modernizare si dotari Camin Cultural si Centrul de
Asistenta dupa programul scolar in =", cod CPV 45000000-7,
organizata de autoritatea contractanta =, cu sediul in =, s-a
solicitat Consiliului obligarea autoritatii contractante la
modificarea documentatiei de atribuire, precum si suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea prezentei contestatii,
precum si modificarea documentatiei de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Respinge ca tardiva contestatia inaintata de S.C. m S.R.L.,
cu sediul in m in contradictoriu cu m, cu sediul in m si dispune
continuarea procedurii.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 din OUG 34/2006, cu
modiﬁicérile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. m/13.01.2012, inregistrata la Consiliu
sub nr. m;/13.01.2012 si completata cu adresa nr. m/17.01.2012,
inregistrata la Consiliu sub nr. m/17.01.2012, formulatd de SC =
SRL, s-a contestat documentatia de atribuire, elaborata in cadrul
procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a contractului de
achizitie publica de Ilucrari avand ca obiect ,Dezvoltarea
infrastructurii prin reabilitare si modernizare strazi in m,
canalizare in sistem centralizat si statie de tratare ape uzate in =,
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reabilitare, modernizare si dotari Camin Cultural si Centrul de
Asistenta dupa programul scolar in =", cod CPV 45000000-7,
organizata de autoritatea contractanta m si s-a solicitat Consiliului
obligarea autoritatii contractante la modificarea documentatiei de
atribuire, precum si suspendarea procedurii de atribuire pana la
solutionarea prezentei contestatii, precum si modificarea
documentatiei de atribuire.

In motivarea contestatiei sale, contestatoarea sustine ca
autoritatea contractanta, prin modalitatea de intocmire la
documentatiei de atribuire, incalca OUG 34/2006, considerand
astfel nejustificate si restrictive cerintele de la cap. II1.2.3 din fisa
de date a achizitiei, care limiteaza accesul operatorilor economici
in cadrul procedurii de atribuire.

Contestatoarea considera ca, de asemenea, criteriile de
atribuire incalca principiile de baza ale OUG 34/2006, respectiv
principiul proportionalitatii si egalitatii intre operatorii economici,
fiind subiectiv si nerelevant pentru executia contractului supus
procedurii in raport cu natura si complexitatea contractului de
achizitie publica.

Totodata, contestatoarea considera criteriul de evaluare
»,Costuri de mentenanta si costuri de resurse tehnice si financiare
pe perioada exploatarii” subiectiv si discriminatoriu, care nu se
poate cuantifica in mod proportional.

Prin adresa nr. w/17.01.2012, S.C. m S.R.L. a raspuns la
solicitarea Consiliului din adresa nr. m/16.01.2012 si a completat
cererea de suspendare a procedurii, reiterand sustinerile din
contestatie.

Prin adresa nr. =/16.01.2012, transmisa prin fax si
receptionata de autoritatea contractanta in aceeasi zi, Consiliul a
incunostiintat-o despre depunerea contestatiei si cererea de
suspendare din cuprinsul acesteia, solicitandu-i, printre altele,
comunicarea, pand la 17.01.2012 ora 15°, a sustinerilor sale
referitoare la cererea de suspendare a procedurii formulata de
contestatoare.

Prin adresa nr. m/17.01.2012, inregistrata la Consiliu sub nr.
m/17.01.2012, autoritatea contractanta a solicitat respingerea ca
neintemeiata a cererii de suspendare a procedurii, intrucat nu
sunt indeplinite dispozitile art. 27521 din OUG 34/2006,
neexistand cazul temeinic justificat si nici paguba iminents3,
precum si respingerea contestatiei ca tardiv introdusa, intrucat
termenul de 5 zile de depunere a contestatiilor este depasit.

Din documentele depuse de parti la dosarul cauzei si din
sustinerile acestora, Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta m a initiat procedura de atribuire,
prin “cerere de oferte” pentru incheierea unui contract de achizitii
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publice de lucrari avand ca obiect ,Dezvoltarea infrastructurii prin
reabilitare si modernizare strazi in =, canalizare in sistem
centralizat si statie de tratare ape uzate in =, reabilitare,
modernizare si dotari Camin Cultural si Centrul de Asistenta dupa
programul scolar in m”, cod CPV 45000000-7, prin publicarea in
SEAP a invitatiei de participare nr. =/m.01.2012, stabilind
termenul limita pentru depunerea ofertelor la 18.01.2012,
criteriul de atribuire fiind , oferta cea ma avantajoasa din punct
de vedere economic”, iar valoarea estimata de m ron.

Procedand la verificarea exceptiei tardivitatii contestatiei,
invocata de autoritatea contractanta, Consiliul constata ca
aceasta este intemeiata, dar motivat, in primul rand, de faptul ca
documentatia de atribuire impotriva careia este indreptata
contestatia s-a publicat in SEAP la 06.01.2012, ceea ce coroborat
cu dispozitiile art. 256% al. 1 lit. b si al. 2 din OUG 34/2006,
incidente in speta, care stabilesc termenul de contestare la 5 zile,
care, calculat potrivit art. 3 lit. z din aceeasi ordonanta, conduc la
concluzia ca data limita pana la care contestatia putea fi depusa
atat la Consiliu cat si la autoritatea contractanta este 11.01.2012.

In aceste conditii, transmiterea contestatiei atat la Consiliu,
cat si la autoritatea contractanta in 13.01.2012 s-a facut in mod
evident dupa expirarea termenului legal prevazut, contestatia
fiind astfel tardiv introdusa.

In raport de cele retinute, in temeiul prevederilor art. 278
al. 1, 5 si 6 din OUG 34/2006, Consiliul va respinge contestatia
formulata de S.C. m S.R.L. ca tardiva si va dispune continuarea
procedurii de atribuire.
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