DECIZIE
BO2012_0201
Data: ».2012

Prin contestatia nr. =/15.02.2012 transmisa partial si
inregistrata la CNSC cu nr. m/15.02.2012, formulata de SC m SRL cu
sediul in m, inmatriculata la ORC sub nr. m, avand CIF =,
reprezentata legal de m - Administrator, impotriva documentatiei de
atribuire intocmita de m cu sediul in m, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de cerere de oferte organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
y,Lucrari de reabilitare instalatii electrice, sanitare si termice la
centrul de plasament w”, cod CPV: 45300000-0 - Lucrari de
instalatii pentru cladiri (Rev.2), s-a solicitat, in principal anularea
procedurii de atribuire si, in subsidiar, modificarea si/sau anularea
unor cerinte care obstructioneaza liberul acces si concurenta si care
prin continutul ei modifica legislatia conexa existenta.

In baza legii si a documentelor depuse de parti, CNSC
DECIDE:

In baza art. 270 al. (2) din OUG 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de
lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, cu
modificarile si completarile ulterioare, respinge contestatia depusa
de SC m SRL in contradictoriu cu m.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 al. (3) din OUG 34/2006, cu modificarile si
comApIetériIe ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia nr. w=/15.02.2012, transmisa partial si
inregistrata la CNSC sub nr. m/15.02.2012, formulata de SC = SRL,
impotriva documentatiei de atribuire intocmita de m, s-a solicitat, in
principal anularea procedurii de atribuire si, in subsidiar,
modificarea si/sau anularea unor cerinte care obstructioneaza
liberul acces si concurenta si care prin continutul ei modifica
legislatia conexa existenta.



Constatand faptul ca SC m SRL a transmis o solicitare de
clarificari adresata autoritatii contractante si prima paginda a
contestatiei care nu contine elementele prevazute la art. 270 al. (1)
din  OUG 34/2006, Consiliu i-a solicitat, prin adresa nr.
m/16.02.2012, transmiterea exemplarului original si intregral al
contestatiei depuse. Intrucat adresa de solicitare s-a intors la data
de 05.03.2012, cu mentiunea: ,Avizat, reavizat, expirat termen de
pastrare, se aproba inapoierea”, Consiliul a retransmis adresa de
solicitare la 06.03.2012, prin e-mail, la adresa indicata de
contestatoare scm@yahoo.com. Se observa astfel ca societatea
contestatoare nu a putut raspunde solicitarilor Consiliului din vina
sa, Intrucat nu a ridicat adresa transmisa.

De asemenea, desi respectiva solicitare a fost transmisa si prin
e-mail, in 06.03.2012, la adresa indicata, societatea contestatoare
nu s-a conformat obligatiei de inaintare a exemplarului original, in
integralitate, care sa cuprinda toate informatiile prevazute la art.
270 al. (1) din OUG 34/2006.

Prin urmare, Consiliul constata in prezenta cauza, incidenta
urmatoarelor prevederi din OUG 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare:

- “art. 270 - (1) Contestatia se formuleaza in scris si trebuie sa
contind urmatoarele elemente:

a) numele, domiciliul sau resedinta contestatorului ori, pentru
persoanele juridice, denumirea, sediul lor si codul unic de
inregistrare. In cazul persoanelor juridice se vor indica si
persoanele care le reprezinta si in ce calitate;

b) denumirea si sediul autoritatii contractante;

c) denumirea obiectului contractului de achizitie publica si
procedura de atribuire aplicata;

d) obiectul contestatiei;

e) motivarea in fapt si in drept a cererii;

f) mijloacele de proba pe care se sprijina contestatia, in masura
in care este posibil;

q) sAemnétura partii sau a reprezentantului persoanei juridice.

(2) In situatia in care Consiliul apreciaza ca in contestatie nu sunt
cuprinse toate informatiile prevazute la al. (1), va cere
contestatorului ca, in termen de 5 zile de la instiintarea prin care i
se aduce la _cunostinta aceastd situatie, acesta sa completeze
contestatia. In cazul in care contestatorul nu se conformeaza
obligatiei impuse de Consiliu, contestatia va fi respinsa;

Pana la data prezentei, Consiliul constatd ca SC m SRL nu s-a
conformat obligatiei impuse de Consiliu, cu privire la transmiterea
exemplarului original si integral al contestatiei.

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor art.
270 al. (2) din OUG 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in care
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contestatorul nu se conformeaza obligatiei impuse de Consiliu, la
obligatia de a transmite exemplarul original si integral al
contestatiei, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia depusa de
SC m SRL ca urmare a neconformarii contestatoarei.

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 exemplare originale, contine 3 (trei) pagini



