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Prin contestatia nr. m/26.04.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/27.04.2012, formulata de SC m SRL, cu sediul in m, inregistrata la
ORC sub nr.m, avand CUI =, reprezentata legal de director general m,
impotriva rezultatului procedurii de atribuire comunicat cu adresa nr.
m/24.04.2012, emisa de m, cu sediul in m, In cadrul procedurii de
atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de servicii avand ca
obiect ,Tiparire buletine de vot”, s-a solicitat anularea adresei
susmentionata si obligarea autoritatii contractante sa reia procedura
de evaluare considerand oferta depusa de SC m SRL, ca fiind
acceptabila.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Ia act de renuntare la solutionarea contestatiei depusa de SC =
SRL, cu sediul in m, in contradictoriu cu m, cu sediul in m.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub numarul de mai sus, SC
m SRL a criticat rezultatul procedurii de atribuire, respectiv decizia de
respingere a ofertei sale ca inacceptabila, emisa de m, in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de servicii
avand ca obiect ,Tiparire buletine de vot”, solicitand anularea adresei
susmentionata si obligarea autoritatii contractante sa reia procedura
de evaluare considerand oferta depusa de SC m SRL, ca fiind
acceptabila.

In motivarea contestatiei, SC m SRL sustine ca motivatia conform
careia nu s-a respectat cerinta ,principala acivitate a contractantului sa
fie in domeniul obiectului contractului” este nelegala si abuziva
raportat la prevederile Ordinului ANRMAP nr. 509/2011, precum si la
dispozitiile art. 2 al. 1 si 2 din OUG 34/2006.

Contestatorul precizeaza ca multe societati comerciale desfasoara
mai multe activitati comerciale dar numai una este trecuta ca

activitate comerciala in cadrul actului constitutiv, astfel ca, daca
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desfasoara mai multe activitati comerciale, cu respectarea legilor in
constitutiv, societatii sale nu-i poate fi ingradit dreptul sa participe
doar la licitatiile care au ca obiect activitatea mentionata in actul
constitutiv. O asemeena situatie, opineaza contestatorul, ar crea o
anomalie, societatile fiind obligate sa-si modifice permanent actul
constitutiv, respectiv activitatea principasa.

De asemenea, se arata ca au fost respectate prevederile fisei de
date a achizitiei in ceea ce priveste experienta similara.

Ca mijloc de proba, s-a depus, in copie, adresa nr. m/24.04.2012.

Prin adresa nr. m/27.04.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/02.05.2012, SC m SRL a adus la cunostinta Consiliului faptul ca
renunta la judecarea contestatiei privind procedura de atribuire, prin
cerere de oferte, a contractului de servicii avand ca obiect “Tiparire
buletine de vot”, organizata de =.

Conform art. 278 al. 7 din OUG 34/2006 cu modificarile ulterioare
,Consiliul poate lua act, oricAnd in cursul solutiondrii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”.

Avand in vedere dispozitiile legale invocate, Consiliul va face
aplicarea acestora, luand act de renuntarea la solutionarea contestatiei
formulata de SC m SRL, in contradictoriu cu m.
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