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DECIZIE
BO2012_0516
Data: ■.2012

Prin contestaţia nr. ■/08.05.2012, transmisă prin fax, 
înregistrată la Consiliu sub nr. ■/09.05.2012 şi retransmisă prin 
fax, înregistrată la Consiliu sub nr. ■/09.05.2012, formulată de 
către S.C. ■ S.R.L., cu sediul în ■, înregistrată la Oficiul Registrului 
Comerţului sub nr. ■, având C.U.I. ■, a contestat caietul de sarcini 
întocmit în procedura de atribuire, prin „cerere de oferte” online, a 
contractului de achiziţie publică de furnizare având ca obiect 
„Reactivi pentru laborator”, organizată de autoritatea contractantă 
■, cu sediul în ■, şi a solicitat „obligarea autorităţii contractante de 
a solicita mostre numai după evaluarea tehnică şi financiară”.

În baza documentelor depuse de părţi, CNSC

DECIDE:

Se ia act de renunţarea la contestaţia formulată de către 
S.C. ■ S.R.L., cu sediul în ■, în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă ■, cu sediul în ■.

Prezenta decizie este obligatorie, în conformitate cu 
dispoziţiile art. 280 alin. 3 din OUG nr. 34/2006, aprobată prin 
Legea nr. 337/2006.

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în 
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestaţia nr. ■/08.05.2012, transmisă prin fax, 
înregistrată la Consiliu sub nr. ■/09.05.2012 şi retransmisă prin 
fax, înregistrată la Consiliu sub nr. ■/09.05.2012, formulată de 
către S.C. ■ S.R.L., în contradictoriu cu autoritatea contractantă ■, 
s-a contestat caietul de sarcini întocmit în procedura de atribuire, 
prin „cerere de oferte” online, a contractului de achiziţie publică de 
furnizare având ca obiect „Reactivi pentru laborator”, şi a solicitat 
„obligarea autorităţii contractante de a solicita mostre numai după 
evaluarea tehnică şi financiară”.

În contestaţia sa, S.C. ■ S.R.L. arată faptul că autoritatea 
contractantă în documentaţai de atribuire a specificat faptul că 
„prezentarea de mostre ca cerinţă obligatorie, neîndeplinirea 
acestei cerinţe ducând la descalificarea ofertantului”, precum şi 
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faptul că mostrele vor fi cu titlu gratuit şi vor rămâne în posesia 
achizitorului. Astfel, contestatoarea apreciază că în acest mod, 
autoritatea contractantă este „antieconomică şi abuzivă”.

În susţinerea contestaţiei sale, S.C. ■ S.R.L. nu a depus niciun 
înscris doveditor.

De asemenea, până la data emiterii prezentei decizii nici 
autoritatea contractantă nu a transmis Consiliului niciun document 
din dosarul achiziţiei publice sau punct de vedere asupra 
contestaţiei.

Din documentele depuse de contestatoare şi din susţinerile 
acesteia, Consiliul reţine următoarele:

Autoritatea contractantă ■ a iniţiat procedura de atribuire, prin 
„cerere de oferte” online, a contractului de achiziţie publică de 
furnizare având ca obiect „Reactivi pentru laborator”, cod CPV 
33696500-0, prin publicarea în SEAP a invitaţiei de participare nr. 
■/■.05.2012, stabilind data limită de depunere a ofertelor la 
11.05.2012, criteriul de atribuire “preţul cel mai scăzut” şi o 
valoare estimată a contractului de ■ lei fără TVA.

Prin adresa contestatoarei nr. ■/09.05.2012, transmisă  prin
fax, înregistrată la Consiliu sub nr. ■/14.05.2012, semnată în 
numele aceluiaşi reprezentant legal care a semnat şi contestaţia
acesta solicită Consiliului retragerea contestaţiei, întrucât
autoritatea contractantă a depus în SEAP o clarificare conform celor 
solicitate de S.C. ■ S.R.L. prin contestaţia formulată, astfel încât, 
în conformitate cu prevederile art. 278 alin. 1 şi 7 din OUG nr. 
34/2006, Consiliul va lua act de renunţarea la contestaţie.
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