DECIZIE
BO2012_0622
Data: u.2012

Prin contestatia nr. m/14.05.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/15.05.2012, depusa de SC m SRL, cu sediul in m, avand numar de
inregistrare la ORC m si CIF m, impotriva procedurii de ,cerere de
oferte”, organizata de catre m, in calitate de autoritate contractanta,
cu sediul in m, pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand
ca obiect ,Prestari servicii de dirigentie de santier pentru lucrari de
reabilitare termica a unor blocuri de locuinte din m cod CPV 71311100-
2", s-a contestat refuzul autoritatii contractante de a comunica in ce
stadiu se afla procedura de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de SC =
SRL, in contradictoriu cu m.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 din OUG 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

SC m SRL a formulat contestatie impotriva procedurii de ,cerere
de oferte”, organizata de catre m, in calitate de autoritate
contractanta, organizata pentru atribuirea contractului de achizitie
publica avand ca obiect ,Prestari servicii de dirigentie de santier
pentru lucrari de reabilitare termica a unor blocuri de locuinte din m”,
contestand refuzul autoritatii contractante de a comunica in ce stadiu
se afla procedura de atribuire.

Contestatorul mentioneaza ca la sedinta de deschidere a
ofertelor a prezentat o declaratie pe proprie raspundere privind
indeplinirea cerintelor de calificare, insa din 28.12.2011 pana la data
depunerii contestatiei, desi au trecut 138 de zile, autoritatea
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contractanta nu a solicitat documentele care dovedesc indeplinirea
cerintelor de calificare.

In acest sens, SC m SRL precizeaza ca nu a primit nici un raspuns
din partea autoritatii, desi prin adresele nr. =/26.01.2012 si nr.
m/27.02.2012 a solicitat acesteia sa-i comunice care este stadiul
evaluarii ofertelor si care este motivul pentru care nu i-au fost
solicitate documentele doveditoare indeplinirii cerintelor de calificare.

In final contestatorul face mentiunea ca autoritatea contractanta
a solicitat prin adresa nr. m/31.01.2012 prelungirea valabilitatii ofertei
cu 60 de zile, iar apoi, prin adresa nr. m/24.04.2012 prelungirea
valabilitatii cu inca 60 de zile, fara nici o explicatie referitoare la
motivul solicitarii in cauza.

In punctul de vedere comunicat prin adresa nr. m/23.05.2012,
inregistrata la CNSC sub nr. m/24.05.2012, m, in calitate de autoritate
contractanta, mentioneaza ca nu are cunostinta despre continutul
contestatiei in cauza, dat fiind faptul ca SC m SRL nu a transmis
contestatia si autoritatii, aceasta fiind astfel in imposibilitate de a
formula un punct de vedere.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

m, in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
de ,cerere de oferte”, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica avand ca obiect ,Prestari servicii de dirigentie de santier
pentru lucrari de reabilitare termica a unor blocuri de locuinte din
sectorul 5”. In acest sens, a elaborat documentatia de atribuire
aferenta si a publicat in SEAP in m.12.2011 invitatia de participare nr.
m, criteriul de atribuire stabilit fiind , pretul cel mai scazut”.

Analizand criticile formulate de contestator, Consiliul constata ca
acestea vizeaza aspecte legate de faptul ca autoritatea contractanta
nu a solicitat acestuia documente de calificare, avand in vedere ca la
data depunerii ofertelor SC m SRL a facut dovada aplicarii dispozitiilor
art. 11 al. (4) din HG 925/2006.

Consiliul constata ca autoritatea contractanta a luat hotararea de
anulare a procedurii de atribuire, astfel cum rezulta din Raportul de
anulare a procedurii nr. m/22.05.2012.

Examindnd documentele aflate in copie la dosarul cauzei,
Consiliul retine ca in 22.05.2012, avand in vedere Raportul mai sus
amintit, autoritatea contractanta a decis anularea procedurii de
achizitie publica in cauza.

Prin anularea procedurii sunt implicit anulate toate actele si
documentele achizitiei in cauza, acestea neputand sa mai produca in
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viitor niciun efect juridic.

In aceasta situatie, avand 1in vedere decizia autoritatii
contractante de anulare a procedurii de atribuire in cauza, rezulta ca
solicitarile contestatorului SC m SRL formulate in cuprinsul prezentei
contestatii, raman fara obiect.

Consiliul retine ca hotararea de anulare a procedurii de atribuire,
organizata pentru atribuirea contractului de achizitie publica de lucrari
avand ca obiect ,Prestari servicii de dirigentie de santier pentru lucrari
de reabilitare termica a unor blocuri de locuinte din =", cod CPV
71311100-2 a fost publicata in SEAP la =.05.2012, ora 18:43 la
rubrica ,stare procedura”, motivul de anulare fiind ,Abateri grave de
la prevederile legislative afecteaza procedura de atribuire sau este
imposibila incheierea contractului”.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 278 al. (5) din OUG 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia
formulata de catre SC m SRL, in contradictoriu cu m.
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