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DECIZIE
BO2012_0624
Data: ■.2012

        Prin contestaţia cu nr. ■/16.03.2012, înregistrată la CNSC sub nr.
■/16.03.2012, formulată de SC ■ SRL, cu sediul în ■, înregistrată la 
ORC sub nr. ■, având CUI ■, reprezentată legal prin ■, în calitate de
Administrator, împotriva procedurii de atribuire organizată de către 
autoritatea contractantă ■ SA, cu sediul în ■, în cadrul procedurii de 
atribuire prin, „cerere de oferte”, a contractului de achiziţie publică de 
furnizare, având drept obiect: „Sistem mobil de monitorizare zgomot 
aeroportuar şi ocupaţional” COD CPV 38344000-8, s-a solicitat 
prelungirea perioadei de elaborare şi depunere a ofertelor.

În baza documentelor depuse de părţi, CNSC

DECIDE:

În temeiul dispoziţiilor art. 278 al. 7 din OUG 34/2006, aprobată 
cu modificările şi completările ulterioare, Consiliul ia act de renunţarea 
la contestaţia formulată de SC ■ SRL în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă ■ SA.

Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi conform prevederilor 
art. 280 al. 3 din OUG 34/2006, cu modificările şi completările
ulterioare.

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen de 
5 zile de la comunicare.

                                           MOTIVARE

     Prin contestaţia cu nr. ■/16.03.2012, înregistrată la CNSC sub nr.
■/16.03.2012, formulată de SC ■ SRL împotriva procedurii de atribuire 
organizată de către autoritatea contractantă ■ SA, în cadrul procedurii 
de atribuire prin, „cerere de oferte”, a contractului de achiziţie publică 
de furnizare, având drept obiect: „Sistem mobil de monitorizare zgomot 
aeroportuar şi ocupaţional” COD CPV 38344000-8, s-a solicitat 
prelungirea perioadei de elaborare şi depunere a ofertelor.
      În fapt, contestatorul precizează că autoritatea contractantă a 
publicat, în SEAP, la ■.02.2012, invitaţia de participare nr. ■, pentru 
achiziţia „Sistem mobil de monitorizare zgomot aeroportuar şi 
ocupaţional”, în 28.02.2012, a transmis către aceasta solicitarea de 
clarificări nr. ■/28.02.2012, fără a primi un răspuns în acest sens.
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     Prin adresa nr. ■/19.03.2012, înregistrată la CNSC sub nr.
■/19.03.2012, autoritatea contractantă precizează că a anulat 
procedura de atribuire în cauză.
     Având în vedere cele de mai sus, Consiliul va reţine următoarele: 
- ■ SA a organizat, în calitate de autoritate contractantă, procedura de 
atribuire prin, „cerere de oferte”, la contractului de achiziţie publică de 
furnizare, având drept obiect: „Sistem mobil de monitorizare zgomot 
aeroportuar şi ocupaţional”, COD CPV 38344000-8, elaborând, în acest 
sens, documentaţia de atribuire aferentă şi publicând, în SEAP, invitaţia 
de participare nr. ■/■.02.2012, conform căruia valoarea estimată este
de ■ lei fără TVA;
- din analiza dosarului cauzei, Consiliul reţine că autoritatea 
contractantă, prin Hotărârea de anulare nr. ■/19.03.2012, „în temeiul 
art. 256^3, al. 1 din OUG 34/2006”, a decis ca şi măsură de remediere, 
anularea procedurii de atribuire prin  „cerere de oferte” a contractului 
de achiziţie publică de furnizare, având drept obiect: „Sistem mobil de 
monitorizare zgomot aeroportuar şi ocupaţional” COD CPV 38344000-8.
- prin adresa cu nr. ■/21.03.2012, înregistrată la CNSC sub nr.
■/21.03.2012, SC ■ SRL solicită Consiliului să ia act de renunţarea la 
contestaţia cu nr ■/16.03.2012, înregistrată la CNSC sub nr. 
■/16.03.2012.

Luând în considerare dispoziţiile art. 278 al. 7 din OUG 34/2006, 
cu modificările şi completările ulterioare, potrivit cărora „Consiliul poate 
lua act, oricând în cursul soluţionării contestaţiei, de renunţarea la 
aceasta de către contestator”, Consiliul urmează să ia act de renunţarea 
la contestaţia formulată de SC ■ SRL în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă ■ SA.

                              PREŞEDINTE COMPLET
■

MEMBRU COMPLET            MEMBRU COMPLET
■                                                                ■
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             Redactat în 4(patru) exemplare originale, conţine 3 (trei) pagini.


