DECIZIE
BO2012_0627
Data: ».2012

Prin contestatia nr. m/10.05.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/14.05.2012, depusa de SC m SRL, cu sediul in m, avand numar de
inregistrare la ORC m si CUI m, cu sediul procesual ales la SCA m, in
m, formulata impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de =
SA, in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in m, in cadrul
procedurii de ,licitatie deschisa”, pentru atribuirea contractului de
achizitie publica de lucrari, avand ca obiect ,CL 4 Statie de epurare
ape uzate noua in m”, cod CPV 45232420-2, 71322000-1, s-a
solicitat:

- anularea partiala a documentatiei de atribuire, in sensul
eliminarii din documentatia de atribuire a cerintelor privind
procedeul tehnic de fabricare a mufelor de imbinare pentru
conductele PAFSIN;

- orice masura necesara pentru remedierea actelor ce
afecteaza procedura de atribuire in prezenta cauza, respectiv
obligarea autoritatii contractante sa modifice caietul de sarcini prin
modificarea si/sau eliminarea mentiunilor privind specificatiile
tehnice referitoare la impunerea drept conditie de admisibilitate a
unei anumite metode de fabricatie a mufelor de imbinare pentru
conductele PAFSIN, astfel incat caietul de sarcini sa fie intocmit in
acord cu principiile promovarii concurentei, al garantarii
tratamentului egal si nediscriminatoriu operatorilor economici si al
utilizarii eficiente a fondurilor publice.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata de SC =
SRL in contradictoriu cu m SA.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

SC m SRL a formulat contestatie impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de m SA, in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii de ,licitatie deschisa”, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca obiect ,CL 4
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Statie de epurare ape uzate noua in m”, cod CPV 45232420-2,
71322000-1, solicitand:

- anularea partiala a documentatiei de atribuire, in sensul
eliminarii din documentatia de atribuire a cerintelor privind
procedeul tehnic de fabricare a mufelor de imbinare pentru
conductele PAFSIN;

- orice masura necesara pentru remedierea actelor ce
afecteaza procedura de atribuire in prezenta cauza, respectiv
obligarea autoritatii contractante sa modifice caietul de sarcini prin
modificarea si/sau eliminarea mentiunilor privind specificatiile
tehnice referitoare la impunerea drept conditie de admisibilitate a
unei anumite metode de fabricatie a mufelor de imbinare pentru
conductele PAFSIN, astfel incat caietul de sarcini sa fie intocmit in
acord cu principiile promovarii concurentei, al garantarii
tratamentului egal si nediscriminatoriu operatorilor economici si al
utilizarii eficiente a fondurilor publice.

Contestatorul mentioneaza ca in documentatia de atribuire BH
CL4, Volumul 3, Sectiunea 3.3.1.32.16 ,Tevi din poliesteri armati cu
fibra de sticla (PAFS)” a caietului de sarcini (pag. 179) este stabilita
conditia ca conductele din poliesteri armati cu fibra de sticla si
insertie de nisip (PAFSIN) ce urmeaza a fi folosite pentru realizarea
lucrarii sa aiba mufele de imbinare realizate exclusiv printr-o
metoda de fabricatie particulara, respectiv sd aibd garnitura de
etansare care sa acopere intreaga lungime a imbindrii si care sa fie
actionata prin presiune din ambele parti.

Prin impunerea drept conditie tehnica de admisibilitate a
ofertelor a cerintei ca mufele de imbinare ale conductelor PAFSIN sa
aiba strict o garnitura de etansare care sa acopere intreaga lungime
a imbinarii se incalca prevederile art. 38 din OUG 34/2006.

Contestatorul mentioneaza ca efectul acestei masuri este
eliminarea nejustificata a tuturor acelor producatori si/sau
distribuitori de tuburi PAFSIN care intentioneaza sa livreze pentru
acest proiect mufe de imbinare produse printr-o alta tehnologie de
fabricatie, respectiv cu garniturd/garnituri din cauciuc elastomeric
aplicate in interior, diferit fata de cerintele proectantului in caietul
de sarcini.

Prin adresa nr. m/17.05.2012, inregistrata la CNSC, sub nr.
m/17.05.2012, m SA, in calitate de autoritate contractanta,
formuleaza punct de vedere prin care precizeaza ca a adoptat
masura de remediere nr. 1, prin care se dispune: ,In documentatia
de atribuire Vol. III pag. 179 paragraf 3.3.1.32.16 - TJevi din
poliesteri armati cu fibrd de sticlda (PAFS) aliniat 5 se va citi
«Conductele se imbina prin intermediul mufelor cu garnituri de
cauciuc tip EPDM. Garniturile de etansare pot fi de urmdatoarele
tipuri: garnitura de etansare care va acoperi intreaga lungime a
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imbindrii si va fi actionatd prin presiune din _ambele parti sau
garnitura aplicata in _interior»", masura de remediere fiind
publicata in SEAP si transmisa contestatorului.

In aceste conditii autoritatea contractanta considera
contestatia formulata de SC m SRL ca fiind ramasa fara obiect.

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele:

m SA, in calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura de ,licitatie deschisa”, pentru atribuirea contractului de
achizitie publica de lucrari, avand ca obiect ,CL 4 Statie de epurare
ape uzate noua in m”, cod CPV 45232420-2, 71322000-1. In acest
sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in
SEAP anuntul de participare nr. m/m.05.2012, criteriul de atribuire
stabilit fiind ,oferta cea mai avantajoasa din punct de vedere
economic”.

Consiliul retine ca, ulterior depunerii contestatiei, autoritatea
contractanta a adoptat masura de remediere nr. m transmisa
contestatorului pe fax si postata in SEAP in data de w.05.2012, la
rubrica ,Clarificare si documentatie aditionalda”, in cadrul anuntului
de participare nr. m/u.05.2012.

Analizdnd masurile de remediere adoptate de autoritatea
contractantd, Consiliul constata ca autoritatea contractanta a dat
curs solicitarilor contestatorului, modificand documentatia de
atribuire in sensul ca: , Garniturile de etansare pot fi de urmatoarele
tipuri: garnitura de etansare care va acoperi intreaga lungime a
imbinarii si va fi actionatd prin presiune din ambele parti sau
garnitura aplicata in_interior”, situatie in care solicitarile SC =
SRL raman fara obiect.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 278 al. 1 si 5 din OUG 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia
formulata de catre SC m SRL in contradictoriu cu m SA.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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