DECIZIE
BO2012_ 0632
Data: ».2012

Prin contestatia nr. m/09.04.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/10.04.2012, inaintata de SC m SRL, cu sediul in m, avand adresa
de corespondenta in m, inmatriculata la ORC sub nr. m, avand CUI =,
reprezentata legal prin m - Administrator, formulata impotriva
documentatiei de atribuire intocmite de m, cu sediul in m, autoritate
contractanta in procedura, cerere de oferte offline, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
,Reabilitare termica Gradinita nr. m si Scoala nr. m” cod CPV
45321000-3 - Lucrari de izolare termica (Rev.2), s-a solicitat
Consiliului obligarea autoritatii contractante la precizarea modalitatii
de prezentare de catre ofertanti a documentelor ce atesta plata
impozitelor si taxelor pe care le datoreaza, precum si suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea cauzei.

In baza documentelor depuse de parti, CNSC

DECIDE:

Respinge contestatia, ca ramasa fara obiect (inclusiv cererea de
suspendare a procedurii de atribuire).

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia nr. m/09.04.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/10.04.2012, SC m SRL ataca documentatia de atribuire intocmita
de m in cadrul procedurii amintite, initiate prin invitatia de
participare nr. m din 04.04.2012, sub pretextul ca aceasta nu
contine informatiile privitoare la posibilitatea (forma) de depunere a
documentelor ce atesta plata de catre ofertanti a impozitelor si
taxelor pe care le datoreaza la bugetul de stat si la bugetul local.
Contestatoarea solicita, in consecinta, remedierea documentatiei de
atribuire si suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
cauzei.

In fapt, contestatoarea arata ca fisa de date a achizitiei, cap. III.2
Conditii de participare, nu respecta prevederile art. 5 din Ordinul
nr. 509/2011, motivat de faptul ca nu sunt precizate modalitatile de

prezentare a documentelor ,Certificatul de atestare fiscala
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eliberat de organul de administrare fiscala al unitatii administrativ
teritoriale de pe raza careia societatea isi are sediul social privind
plata obligatiilor la bugetul de stat [...] si Certificatul privind plata
impozitelor si taxelor locale de unde sa rezulte obligatiile scadente
in luna anterioara celei in care se prezinta oferta”, sens in care
considera ca se impune remedierea acesteia.

Prin adresa nr. m/13.04.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
m/13.04.2012, autoritatea contractanta a transmis Consiliului, prin
e-mail, punctul de vedere la contestatie.

Prin intermediul acestuia, autoritatea contractanta arata ca, urmare
a contestatiei primite, a postat in SEAP, la m.04.2012, ora 14:46, o
clarificare (inaintata in copie si Consiliului), precizand modul de
prezentare a documentelor in cauza (original, copie legalizata sau
copie lizibila ,conform cu originalul”), asa cum s-a fost solicitat prin
contestatie.

Totodata, autoritatea contractanta considera ca cererea de
suspendare a procedurii este nefondata.

Fata de sustinerile partilor si de documentele aflate la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect
lucrarile de ,Reabilitare termica Gradinita nr. m si Scoala nr. m” cod
CPV 45321000-3 - Lucrari de izolare termica (Rev.2), m, in calitate
de autoritate contractanta, a initiat procedura, cerere de oferte
offline, prin publicarea in SEAP a invitatiei de participare nr. m din
m.04.2012, la care a atasat documentatia de atribuire.

Impotriva continutului pretins incomplet al documentatiei de
atribuire (cap. II1.2) Conditii de participare nu continea precizari ale
modalitatilor de prezentare a documentelor care sa ateste plata
impozitelor si taxelor), SC m SRL a investit Consiliul cu solutionarea
contestatiei de fata, ce are ca obiect obligarea autoritatii
contractante la remedierea acesteia.

Cercetand cu intaietate, potrivit prevederilor art. 278 al. 1 din OUG
34/2006, conditile de fond ale Tinaintarii contestatiei, Consiliul
constata ca aceasta a ramas fara obiect.

In stabilirea acestei finalitati, Consiliul a avut in vedere faptul ca
autoritatea contractanta a postat in SEAP, la 12.04.2012 ora 14:46,
informatia ca a adoptat masura de remediere a documentatiei de
atribuire cu privire la criticile aduse prin contestatie. In concordanta
cu aceasta: ,documentele se depun in oricare dintre formele: -
original; -copie legalizata; -copie lizibila cu mentiunea conform cu
originalul”.

Intrucat aceasta mentiune concorda cu dispozitiile art. 5 din Ordinul
nr. 509/2011 al Presedintelui ANRMAP, privind formularea criteriilor
de calificare si selectie, Consiliul considera ca solicitarile
contestatoarei nu mai subzista.

Totodata, Consiliul constata ca, in mod implicit, cererea de

2



suspendare a procedurii de atribuire pana la emiterea unei solutii in
cauza ramane fara obiect.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 278 al. 5 si
6 din OUG 34/2006, cu modificarile si completarile la zi, Consiliul
respinge contestatia (inclusiv cererea de suspendare a procedurii),
ca ramasa fara obiect si dispune continuarea procedurii de
atribuire.

Totodata, partile vor avea in vedere ca prezenta este obligatorie, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 al. 3 din acelasi actnormativ.
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