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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si
a contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin
Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitent, transmisa prin e-mail, inregistrata la Consiliu sub nr.

....... , S.C. ....... S.R.L., cu sediul social in ......., inregistrata la
Oficiul Registrul Comertului cu nr. ....... , avand CUI RO ....... Si
domiciliu ales pentru comunicarea actelor de procedura in ....... ,

a contestat documentatia de atribuire, elaborata in cadrul
procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte” a contractului de
achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,Proiectarea
(compusa din: elaborarea proiectului tehnic - PT, a detaliilor de
executie -DE, a proiectului de autorizare de construire -, a
documentatiilor  pentru obtinerea avizelor, acordurilor,
autorizatiilor faza PT, asistenta tehnica din partea proiectantului
pe durata executiei lucrarilor ,verificarea tehnica a proiectului,
pentru lucrarile finantate prin FEADR) si executia lucrarii
,Modernizare, retehnologizare, amenajare de irigatii in cadrul
SPP10 Gabana Ferm”, cod CPV: 45231110-9 (Rev. 2), organizata
de autoritatea contractanta ....... , cu sediul in comuna ......., si a
solicitat Consiliului suspendarea procedurii de atribuire, in
temeiul dispozitiilor art. 275 din OUG nr. 34/2006 pana la
solutionarea contestatiei si ,admiterea contestatiei si anularea
procedurii de atribuire”.

In baza documentelor depuse de parti,
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CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite cererea de suspendare a procedurii de atribuire
formulata in cadrul contestatiei, inaintata de S.C. ....... S.R.L., cu
sediul social ....... , §i domiciliu ales pentru comunicarea actelor
de procedura in ....... , In contradictoriu cu autoritatea
contractanta ....... , cu sediul in ....... si dispune suspendarea
procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 5 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitent, transmisa prin e-mail, inregistrata la Consiliu sub nr.
....... , formulata de S.C. ....... S.R.L., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ....... , 1mpotriva documentatiei de
atribuire, elaborata in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere
de oferte” a contractului de achizitie publica de lucrari avand ca
obiect ,Proiectarea (compusa din: elaborarea proiectului tehnic -
PT, a detaliilor de executie -DE, a proiectului de autorizare de
construire -, a documentatiilor pentru obtinerea avizelor,
acordurilor, autorizatiilor faza PT, asistenta tehnica din partea
proiectantului pe durata executiei lucrarilor ,verificarea tehnica a
proiectului, pentru lucrarile finantate prin FEADR) si executia
lucrarii : <<Modernizare, retehnologizare, amenajare de irigatii
in cadrul SPP10 Gabana Ferm>>", cod CPV: 45231110-9 (Rev.
2), s-a solicitat Consiliului suspendarea procedurii de atribuire, in
temeiul dispozitiilor art. 275 din OUG nr. 34/2006 pana la
solutionarea contestatiei si ,admiterea contestatiei si anularea
procedurii de atribuire”.

Contestatoarea sustine ca documentatia de atribuire
publicata in SEAP la data de 21.12.2012, avand stabilit termen
de depunere a ofertelor data de 07.01.2013, contine o serie de
abateri grave de la legislatia in materia achizitiilor publice si
apreciaza ca se impune anularea procedurii de atribuire.
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Avand 1in vedere consideratiile si criticile aduse
documentatiei de atribuire, contestatoarea apreciaza ca
solicitarea sa de suspendare a procedurii de atribuire pana la
pronuntarea pe fond a deciziei, este admisibila si se impune a fi
luata in cauza pentru prevenirea unei pagube iminente, ce s-ar
naste ca urmare a continuarii procedurii, cu incalcarea evidenta a
principiilor si prevederilor legale din materia achizitiilor publice.

In sustinerea contestatiei, S.C. ....... S.R.L., a depus, in
copie, un set de inscrisuri.

Prin adresa nr. ....... , inregistrata la Consiliu sub nr. ....... Si
nr. ....... , autoritatea contractanta a transmis punctul sau de
vedere asupra contestatiei formulata S.C. ....... S.R.L., sustinand
conformitatea documentatiei de atribuire si netemeinicia criticilor
contestatoarei.

Referitor la cererea de suspendare a procedurii de atribuire,
autoritatea contractanta apreciaza ca ,nu sunt indeplinite
prevederile art. 275 din OUG nr. 34/2006"”, neexistand pericolul
unei pagube iminente, procedura fiind realizata in conformitate
cu prevederile legislatiei in vigoare.

Din documentele depuse de la dosarul cauzei si din
sustinerile partilor, referitoare la cererea de suspendare a
procedurii de atribuire, Consiliul constata urmatoarele:

Autoritatea contractanta ....... a initiat procedura de
atribuire prin ,cerere de oferte” a contractului de achizitie publica
de lucrari avand ca obiect ,Proiectarea (compusa din: elaborarea
proiectului tehnic - PT, a detaliilor de executie -DE, a proiectului
de autorizare de construire —, a documentatiilor pentru obtinerea
avizelor, acordurilor, autorizatiilor faza PT, asistenta tehnica din
partea proiectantului pe durata executiei lucrarilor ,verificarea
tehnica a proiectului, pentru lucrarile finantate prin FEADR) si
executia lucrarii : <<Modernizare, retehnologizare, amenajare de
irigatii in cadrul SPP10 ... >>", cod CPV: 45231110-9 (Rev. 2),
prin publicarea in SEAP a invitatiei de participare nr. ....... ,
stabilind data depunerii ofertelor la 07.01.2013 ora 10 si data
data deschiderii ofertelor la 07.01.2013 ora 11, criteriul de
atribuire ales fiind ,oferta cea mai avantajoasa din punct de
vedere economic” si valoarea estimata fara TVA de 3.731.792 lei.

Avand in vedere ca prin contestatie sunt aduse critici
documentatiei de atribuire, desi obiectul contestatiei este
anularea procedurii exista posibilitatea ca la momentul
solutionarii pe fond a contestatiei sa se constate necesitatea
modificarii documentatiei de atribuire si nu a anularii procedurii,
situatie ipotetica ce ar fi de natura sa ii puna pe ofertanti in
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situatia de a depune oferte intocmite in baza unei documentatii
de atribuire nelegala ceea ce ar face ca intr-adevar art. 275 din
OUG nr. 34/2006 sa fie incident in cauza deoarece se pot
produce prejudicii atat autoritatii contractante cat si operatorilor
economici potentiali ofertanti, prin nerealizarea lucrarilor si prin
cheltuirea unor resurse financiare.

In raport de cele retinute, pentru a evita pregatirea de catre
operatorii economici a unor oferte pe baza unei documentatii de
atribuire care ar putea fi modificata cu ocazia solutionarii pe fond
a cauzei Consiliul, in temeiul dispozitiilor art. 275" din 0.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, va admite
cererea de suspendare a procedurii de atribuire formulata de
catre S.C. ....... S.R.L. si va dispune suspendarea procedurii de
atribuire.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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