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In conformitate cu prevederile art.266 alin.2) din OUG nr.34/ 2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC cu nr. ..., formulata de ...,
cu sediul in ..., inregistrata la ORC sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata
legal prin ..., in calitate de administrator, impotriva comunicarii rezultatului
procedurii de atribuire, emisa de catre autoritatea contractanta ..., cu sediul
in ..., privind atribuirea prin ,cerere de oferte”, a contractului de achizitie
publica de lucrari avand drept obiect: ,Modernizare DC 160, in satele ...”,
cod CPV 45233140-2, Sursa de Finantare: ,fonduri bugetare”, s-au
solicitat: anularea raportului procedurii de atribuire si a adresei nr. ...,
reprezentand comunicarea rezultatului procedurii de atribuire si obligarea

autoritatii contractante la reanalizarea si reevaluarea ofertelor.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
prevederile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completdrile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
Zile de la comunicare.

MOTIVARE
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In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC cu nr. ..., formulata de ...,
impotriva comunicarii rezultatului procedurii de atribuire, emisa de catre
autoritatea contractanta ..., privind atribuirea prin ,cerere de oferte”, a
contractului de achizitie publica de lucrari avand drept obiect: ,,Modernizare
DC 160, in satele ...”, cod CPV: 45233140-2, Sursa de Finantare: ,fonduri
bugetare”, s-au solicitat: anularea raportului procedurii de atribuire si a
adresei nr. ..., reprezentand comunicarea rezultatului procedurii de atribuire
si obligarea autoritatii contractante la reanalizarea si reevaluarea ofertelor.

In vederea solutionarii contestatiei susmentionate, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante, prin adresa nr. ..., transmiterea dosarului achizitiei
publice in copie, intocmit conform precizarilor art. 213 din OUG nr.
34/2006, privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si punctul de vedere cu privire la contestatia in cauza, potrivit
dispozitiilor art. 274 alin.(1) din acelasi act normativ.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., autoritatea
contractanta arata ca:

- ,in urma notificarii contestatorului nr. ..., inregistrata la sediul acesteia cu
nr. ... s-a constatat ca acesta a depus la sediul autoritatii documentele
solicitate, dar dintr-o eroare materiala nu au fost repartizate comisiei de
evaluare a ofertelor pentru procedura de achizititie publica privind executia
obioectivului de investitii ,Modernizare DC 160, in satele ...”, ci pentru
celdlalt obiectiv; comisia de evaluare a finalizat procedura fara a lua in
calcul documentele transmise;
- astfel, autoritatea contractanta precizeaza ca ,prin nota justificativa nr.
a anulat raportul procedurii nr. ... si a tuturor actelor subsecvente
acestuia, inclusiv a comunicarilor rezultatului procedurii nr. ..., urmand a
se reevalua ofertele admisibile”.

Tinand cont de prevederile art. 269 din OUG nr. 34/2006, prin adresa
nr. ..., Consiliul a solicitat contestatorului opinia sa cu privire la remedierile
adoptate de autoritatea contractanta; contestatorul transmitand adresa nr.
.., inregistrata la CNSC sub nr. ..., potrivit careia: ,masurile adoptate de
autoritatea contractanta se impuneau a fi luate, ...ramane la aprecierea
Consiliului ce decizie trebuie luata cu privire la situatia creata”.

Analizdnd actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

.., @ organizat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
atribuire a contractului de achizitie publica de lucrari, avand drept obiect:
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,Modernizare DC 160, in satele ...”, cod CPV 45233140 -2, Sursa de
Finantare: ,fonduri bugetare”, elaborand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand, in SEAP, invitatia de participare nr. ...,
conform careia valoarea estimata este de 1.381.260 lei, fara TVA.

Conform cap. IV.2.1) din invitatia de participare, criteriul de atribuire
al contractului este , pretul cel mai scazut”.

Conform prevederilor art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, Consiliul
trebuie sa se pronunte mai intai asupra exceptiilor de procedura si de fond,
iar cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei.

Astfel, in ceea ce priveste contestatia formulata de ..., Consiliul,
analizand obiectul acesteia, constata ca acesta il constituie: ,anularea
raportului procedurii de atribuire si a adresei nr. ..., reprezentdnd
comunicarea rezultatului procedurii de atribuire si obligarea autoritatii
contractante la reanalizarea si reevaluarea ofertelor”.

De asemenea, Consiliul retine ca, ulterior formularii contestatiei,
autoritatea contractanta a adoptat masurile pentru remedierea actelor
invocate in cuprinsul acesteia, asa cum a precizat in punctul de vedere nr.
..., Inregistrata la CNSC sub nr. ..., in care precizeaza ,prin nota justificativa
nr... a anulat raportul procedurii nr. ... si a tuturor actelor subsecvente
acestuia, inclusiv a comunicarilor rezultatului procedurii nr. ..., urmand a
se reevalua ofertele admisibile”; motiv pentru care, a solicitat
contestatorului, prin adresa nr. ..., opinia sa cu privire la acest aspect; ...
transmitand adresa nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ....

Subsecvent, Consiliul constata ca, masura luata de autoritatea
contractanta concorda cu solicitarea contestatorului ...; in consecintg,
contestatia ramanand fara obiect.

Avand in vedere cele de mai sus, in temeiul art. 278 alin. (1) si alin.
(5) din OUG nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr. 337/2006 cu modificarile
si completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect
contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta ....
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