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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr....inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... depusa de ...cu sediul in Comuna
..., ... judetul ... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ...
avand CUI ...privind procedura de licitatie deschisa organizata de... cu
sediul in ...... judetul ...in calitate de autoritate contractanta, pentru
atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect ,Achizitie, livrare,
instalare si punere in functiune Centrala fotovoltaica 3MWp de
producere a energiei electrice din conversia energiei solare in orasul ...
Parcul Stiintific si Tehnologic «...... si asigurarea serviciilor de
mentenanta si service pe o perioada de 5 ani - ... judetul ... s-a
solicitat obligarea autoritatii la completarea documentatiei de atribuire
astfel cum s-a dispus prin decizia Consiliului nr. ...precum i
suspendarea procedurii pana la solutionarea contestatiei.

Cererea de suspendare a procedurii a fost solutionata prin decizia
Consiliului nr. ...

Pe rolul Consiliului se afla celalalt capat de cerere.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (2) si (4)din OUG nr. 34/2006privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
cu modificarile si completarile ulterioare, admite contestatia formulata
de ... in contradictoriu cu ... si va dispune publicarea in SEAP a listelor



de cantitati aferente lucrarilor care fac obiectul contractului in cauza,
pentru considerentele evocate in motivare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ...a solicitat cele mentionate in partea
introductiva a deciziei, aratand ca,urmare deciziei Consiliului nr. .../ ...,
autoritatea contractanta a publicat in SEAP completari la partea I.pdf si
partea a-II-a.pdf, listele de cantitati si completarile la caietul de sarcini
nerespectand HG nr. 28/2008 si nici decizia Consiliului anterior
precizata. In plus, forma de publicare a devizului general si a
formularelor F1, F2, F3, F4 si F5 nu a fost una editabila, iar ,fisele de
cantitati” furnizate au fost publicate la o rezolutie foarte mica nefiind
lizibile.

In legatura cu aceste aspecte, contestatoarea a transmis
autoritatii contractante solicitarea de clarificari nr. ..., raspunsul
autoritatii contractante nr. ...din data de 11.01.2013, publicat in SEAP
in aceeasi zi, nefiind considerat satisfacator, in fapt, acesta constand
intr-o serie de tabele si completari la caietul de sarcini, documente
scanate la o rezolutie foarte mica si neinteligibila. Din acest motiv,
contestatoarea se considera in imposibilitatea de a depune o oferta
corecta si justa.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ..., autoritatea
contractanta a transmis punctul de vedere cu privire la contestatia
formulata de... precum si copia dosarului achizitiei publice.

Potrivit autoritatii contractante, prin raspunsul sau nr. ...la
solicitarea de clarificari nr. ..., a precizat, in esenta urmatoarele:

- documentele la care se face referire contestatoarea sunt
publicate in SEAP reprezentand ,Completari partea a III a .pdf”;

- autoritatea contractanta s-a conformat intocmai prevederilor
art. 49 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, obligatia legala fiind aceea de a
asigura obtinerea documentatiei de atribuire de catre orice operator
economic prin asigurarea accesului direct, nerestrictionat si deplin, prin
mijloace electronice, la continutul documentatiei de atribuire si nu
aceea de a publica documentatia in forma solicitata de contestatoare.

Autoritatea contractanta arata ca proiectul tehnic a fost elaborat
pe baza proiectului depus la Ministerul Economiei, Comertului si
Mediului de Afaceri in vederea incheierii Contractului de finantare nr.

De asemenea, precizeaza ca devizul general al proiectului ce
constituie obiectul contractului de finantare si depus la finantator, este



intocmit pentru intregul proiect si contine valori. Din acest motiv
devizul general depus la Ministerul Economiei, Comertului si Mediului
de Afaceri nu a fost facut public. Cu toate acestea, proiectul tehnic din
cadrul documentatiei de atribuire - partea scrisa si parte desenata - a
fost publicat pe baza proiectului tehnic si devizului general depus la
Ministerul Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri.

Totodata, autoritatea contractanta arata ca a publicat in SEAP
documentatia reprezentand completari partea I.pdf care contine fisele
tehnice pentru echipamente (1-4) pentru instalatii electrice interioare
F5, documentatia reprezentand completari partea a II a pdf care
contine fisele tehnice (1-10) pentru alimentare cu energie electrica si
racordare la RED(F5), precum si documentatia reprezentand completari
partea a III a pdf care contine centralizator de cheltuieli privind
cheltuielile necesare investitiei (F1), centarlizator cheltuieli pe categorii
de lucrari, pe obiecte, amenajare teren, constructie cladire si
imprejmuire, instalatii electrice aferente cladirii, panou fotovoltaic,
instalatii electrice de CCSI, CA de JT, racordare RDE, SCADA si
echipamente de monitorizare (F2) si listele de cantitati de lucrari pe
categorii (F3).

In ceea ce priveste criticile legate de faptul ca documentele au
fost publicate la o rezolutie mica si neinteligibila, autoritatea
contractanta invoca prevederile art. 40 alin. (1) din OUG nr. 34/2006
precum si pe cele ale art. 31 alin. (1) si art. 32 alin. (2) din HG nr.
925/2006 si considera ca s-a conformat intocmai acestora, in conditiile
in care obligatia sa legala a constat in asigurarea obtinerii
documentatiei de atribuire de catre operatorii economici prin
asigurarea accesului direct, nerestrictionat si deplin prin mijloace
electronice, la continutul de atribuire si aceea de a publica
documentatia de atribuire in forma solicitata de contestatoare.

.. in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de
Jlicitatie deschisa”, pentru atribuirea contractului de achizitie publica de
lucrari avand ca obiect ,Achizitie, livrare, instalare si punere in
functiune Centrala fotovoltaica 3MWp de producere a energiei electrice
din conversia energiei solare in orasul ... Parcul Stiintific si Tehnologic
Liverr. si asigurarea serviciilor de mentenanta si service pe o perioada
de 5 ani - ... judetul ... In acest sens, a fost elaborata documentatia
de atribuire aferenta si a publicat in SEAP anuntul de participare nr. ...
din data de 12.10.2012, criteriul de atribuire stabilit fiind ,oferta cea
mai avantajoasa din punct de vedere economic”. Valoarea estimata a
contractului a carui atribuire se urmareste este de 54.085.949 lei.

In cadrul acestei proceduri, ca urmare a publlicarii in SEAP a
documentatiei de atribuire si a unor erate la anuntul de participare, a
formulat contestatie S.C. ...S.R.L., care a fost solutionata prin decizia
nr. ... prin care s-a admis in parte contestatia, in ceea ce priveste
criticile cu privire la punerea la dispozitie a fiselor tehnice pentru
echipamente si a listelor de cantitati aferente lucrarilor care fac
obiectul contractului in cauza. In motivarea deciziei, Consiliul a retinut



Cé,,fn ceea ce priveste criticile formulate de S.C. ...S.R.L. referitoare la faptul ca autoritatea
contractanta nu a publicat fisele tehnice pentru echipamente si listele de cantitati, Consiliul
constata temeinicia acetora din considerentele prezentate in continuare.

Tipul contractului de achizitie publica ales de autoritatea contractanta ce urmeaza a fi
atribuit in urma derularii procedurii de atribuire in cauza il constituie un contract de lucrari
care implica executarea unor lucrari si prestarea unor servicii.

Obiectul contractului supus procedurii de atribuire in cauza consta in livrare, instalare
si punere in functiune centrald fotovoltaica 3 MWp si asigurarea serviciilor de mentenanta si
service pe o perioada de 5 ani, cuprinzand:

- lucrari de amenajarea terenului din locatie si constructie aferenta;

- structuri si fundatii;

- livrarea de panouri solare fotovoltaice mono sau policristalin de o putere de 280
w/mp si un nr. de 10714 panouri instalate;

- livrarea de panouri fotovoltaice mono sau plucristalin de o putere de 280 W/mp si
un nr. de 10714 panouri instalate;

- livrarea echipamentelor electrice corespunzpatoare;

Instalarea si punerea in functiune a centralei fotovoltaice 3 MWp si teste 72 h;

- asigurarea serviciilor de mentenenta si service pe o perioada de 5 ani;

- prestarea servicililor conexe aferente livrarii produselor, respectiv activitatile legate
de furnizarea produselor, cum ar fi transportul, asigurarea, paza si protectia pana la punerea
in functiune, montajul, instalarea seturilor complete de echipamente pe amplasamentele
stabilite, punerea in functiune, asistenta tehnicd control si verificari periodice, service in
perioada de exploatare.

Examindnd documentele postate pe SEAP de autoritatea contractanta,
Consiliul retine ca acestea cuprind urmatoarele:
- memoriu tehnic amenajare teren;
- piese desenate amenajare teren;
Memoriu tehnic arhitectura;

- piese desenate arhitectura;

- memoriu tehnic instalatii electrice;

piese desenate instalatii electrice;

memoriu tehnic rezistenta;

piese desenate rezistenta,;

- memoriu tehnic alimentare cu energie si racordare la RED;
- piese desenate alimentare energie electrica;

- studiu insorire;

- piese desenate alimentare cu energie electrica;
- studiu geotehnic;

- aviz tehnic de racordare.

Potrivit prevederilor Ordinului nr. 863/2008, pentru aprobarea “Instructiunilor de
aplicare a unor prevederi din Hotararea Guvernului nr. 28/2008 privind aprobarea
continutului-cadru al documentatiei tehnico-economice aferente investitiilor publice, precum
si a structurii si metodologiei de elaborare a devizului general pentru obiective de investitii si
lucrari de interventii” memoriul tehnic pe specialitati, caietele de sarcini si listele cu
cantitég'/e de lucrari fac parte din continutul-cadru al proiectului tehnic.

In cazul in care autoritatea contractanta solicita operatorilor economici si realizarea
serviciilor de proiectare aferente contractului in cauza, avadnd in vedere ca ofertantii au
obligatia intocmirii proiectului tehnic, autoritatea contractanta nu era in masurd sa puna la
dispozitia operatorilor economici memoriul tehnic pe specialitati, caietele de sarcini si listele
cu cantitdtile de lucréari, intrucdt toate aceste elemente sunt parte integrantda a proiectului
tehnic.

Ori, astfel cum s-a retinut anterior, contractul supus procedurii de atribuire in cauza
este contract de lucrdri si are ca obiect executia de lucrdri. In acest caz, autoritatea
contractanta trebuia sa puna la dispozitia operatorilor economici proiectul tehnic, contindnd
toate elementele potrivit Ordinului nr. 863/2008 antementionat.

Avéand in vedere cele antementionate si tindnd seama de dispozitiile art. 33 alin. (1)
din O.U.G. nr. 34/2006 potrivit cdrora"autoritatea contractanta are obligatia de a preciza in
cadrul documentatiei de atribuire orice cerinta, criteriu, regula si alte informatii necesare



pentru a asigura ofertantului o informare completd, corecta si explicitad cu privire la modul de
aplicare a procedurii de atribuire”, documentatia de atribuire care trebuie sa permita oricarui
ofertant accesul egal la procedura de atribuire, Consiliul constata ca intrucat nu a informat
operatorii economici cu privire la modul de aplicare a procedurii de atribuire, autoritatea
contractanta se afla in imposibilitatea atribuirii contractului in discutie in mod obiectiv.

Raspunsurile postate de autoritatea contractanta referitoare la aspectul criticat,
respectiv lipsa fiselor tehnice pentru echipamente si a listelor de cantitati au fost
urmé&toarele:

La data de ...

,Intrebare operator economic:

1. V& adresdm urmadatoarea solicitare de clarificare cu privire la: prezenrtarea
devizului general de lucrdri. In acest sens, solicitdm lista cu cantititile de lucrdri pe categorii
de lucrdri, necesare pentru realizarea ofertei privind lucrarile de amenajare si d econstructii.
Fata de cele de mai sus, va rugdm sa ne drezentati punctul dumneavoastrd de vedere cu
privire la aspectele mai sus mentionate.

Raspuns autoritatea contractanta:

JAchizitia de lucrari presupun realizarea centralei de 3 NWp in regim integrat — la
cheie.

Concret, obiectul achizitiei este indicat la cap. Obiectul achizitiei din caietul de
sarcini, precizdndu-se obligatiile ofertantilor pentru intocmirea ofertelor.

Astfel:

pentru amenajarea terenului din locatie si constructia aferentd, se cere respectarea
Anexelor la caietul de sarcini, memoiul tehnic, memoriul de arhitectura, memoriul de
rezistenta cladire;

pentru structuri si fundatii, se cere respectarea Anexei nr. 3;

pentru echipamente electrice corespunzatoare, se cere respectarea Anexei nr. 47,

La data de 14.11.2012

LIntrebare operator economic:

III. la intrebarea repetatd a mai multor agenti economici cu privire la lista de cantitati
in vederea realizarii oferte, faceti mereu trimitere la raspunsurile continute in adresele nr.
...Si ...postet pe SEAP astfel:

In adresa nr. ...precizati urmétoarele:

Concret, obiectul achizitiei este indicat la cap. ,Obiectul achizitiei” din caietul de
sracini, precizdndu-se obligatiile ofertantilor pentru intocmirea ofertelor.

Astfel:

pentru amenajarea terenului din locatie si constructia aferentd, se cere respectarae
Anexelor la Caietul de sarcini, Memoriul tehnic, Memoriu de arhitecturd, memoriu de
rezistenta cladire;

pentru structuri si fundatii, se cere respectarea Anexei nr. 3;

pentru echipamentele electrice corespunzatoare, se cere respectarea Anexei nr. 4;

In realitate nu sunt publicate in SEAP nici anexele la Memoriul tehnic,
Memoriul de arhitectura si Memoriu de rezistenta cladire

- nu exista Anexa nr. 3 la structuri si fundatii

- nu existad Anexa nr. 4 la echipamente electrice.

b) In adresa ...precizati cd listele de cantitdti de lucrdri pentru ,Proiect zid de sprijin
si amenajare terasad pentru centrala” sunt postate ca anexa la ,Proiect rezistentd pentru
centrald ...”

Din studierea documentatiei publicate constatam ca aici nu se gasesc postate
decét extrasul de armaturi pentru fundatie panouri, fundatie hala si s&mburi si extrasele de
laminate la construirea cladirii centarlei

Acestea sunt singurele cantitdti de lucrari pe care le-am gasit in toata
documentatia postata.

In lipsa listelor de cantitdti de lucréri, ofertele nu pot fi judecate obiectiv si
comparate intre ele deoarece fiecrae ofertant va forma pretul ofertei in functie de gandirea
proprie.

Solicitare:

Pe acesata cale reiteram rugamintea de a verifica si evar sa ne dati mai multe
detalii cu privire la locul unde acestea sunt postate.

Raspuns autoritate contractanta :

In caietul de sarcini ( postat in SEAP cu denumirea " Caiet de sarcini partea
l.pdf") la fila 1 " Cuprins ", pct. 7 se mentioneaza : " STANDARDE SI NORME DE REFERIN]'/Z\',



ANEXE " . Ultima fila a caietului de sarcini (fila 32 ) incheie documentul dupa indicarea
standardelor si normelor de referinta fara a fi limitate.

Prin urmare, anexele la caietul de sarcini (la care ne-am referit in raspunsul la
intrebarea nr.l din adresa noastra anterioara nr. ...din ...) sunt documentele atasate la
caietul de sarcini,publicate integral in SEAP, care se constituie anexe la Caietul de sarcini,
respectiv :

Memoriu tehnic amenajare teren - Anexa 1
Memoriu de arhitectura - Anexa 2
Memoriu tehnic rezistenta - Anexa 3

) Memoriu tehnic instalatii electrice cu cele doua sectiuni - Anexa 4.

In concluzie, la solicitarea dvs. de a va comunica "listele de cantitati de lucrari”,
raspunsul la intrebarea nr. 1 din adresa noastra anterioara nr. ...din ... rémane valabil.”

In raport de cele mai sus retinute, rationamentul conturat de autoritatea contractanta
in favoarea argumentelor potrivit cdrora aceasta a reglementat aspectele criticate prin
adresele nr. ...din ... (rdspuns intrebare nr. 1) si adresa nr. ...din 14.11.2012 (rdspuns
intrebare nr. III) nu este judicios in cauza, atita vreme cit asa cum a fost mai sus retinut
obiectul contractului de lucrari nu implica si prestarea serviciilor de proiectare, astfel incat sa
fie justificatd lipsa listelor de cantitati.

In raport de cele mai sus retinute, criticile contestatorului referitoare la lipsa listelor
de cantitati sunt intemeiate, Consiliul urménd sa le admita.

Pentru considerentele anterior expuse, Consiliul retine cd motivele invocate in
contestatie nu sunt de natura sa conduca la concluzia ca intreaga procedura de atribuire este
viciata, astfel incat sa fie necesara anularea acesteia.”

Astfel, in aplicarea deciziei Consiliului, autoritatea contractanta
avea obligatia publicarii in SEAP a memoriuluitehnic pe specialitati,
caietelor de sarcini si listelor cu cantitatile de lucrari.

Ca urmare a publicarii in SEAP a completarilor la documentatia de
atribuire, a formulat contestatie ... aratand ca documentele publicate
nu sunt complete, cele depuse fiind ilizibile.

Analizand modalitatea in care autoritatea contractanta a pus in
aplicare decizia mentionata, Consiliul observa ca aceasta a publicat in
SEAP, in data de 07.01.2013 si 08.01.2013, completari ale caietului de
sarcini. Cu privire la documentele postate, societatea contestatoare a
transmis autoritatii contractante o solicitare de clarificri, in care fi
atrage atentia asupra caracterului incomplet si ilizibil, prin adresa nr.

Prin adresa de raspuns la solicitarea de clarificari nr. ...,
autoritatea contractanta publicd in SEAP raspunsul sau, aratadnd ca
autoritatea contractanta s-a conformat dispozitiilor Consiliului,
publicand documentele in cauza.

Verificand completarile documentatiei de atribuire postate de
autoritatea contractanta in SEAP, Consiliul constata ca s-au depus
urmatoarele documente:
caiete de sarcini pe specialitati;
fise tehnice;

o ,lista de cantitati”, dar care, in fapt, reprezinta o

antemasuratoare, dar in continutul careia nu se regasesc

informatii legale de obiectivul la care se refera, deducandu-se

ca ar fi vorba de o cladire;

- un centralizator de cheltuieli partial lizibil;

- o0 lista de cantitati greu lizibila, din care se deduce ca ar fi
aferenta obiectului ,,amenajare teren, constructie cladire si
imprejmuire”’;



O ,,/lista de cantitati” pentru ,,zid de sprijin”, ,,gabioane” si
,,fundatie gard” deci tot aferenta amenajarii terenului;

- Centralizator al obiectului 1 ,,amenajare teren, constructie

cladire si imprejmuire”;

- Centralizator al obiectului 2 ,,Instalatii aferente cladirii”’;

- Centralizator al obiectului 3 ,,panou fotovoltaic”;

- Centralizator al obiectului 4 ,,Instalatii electrice de CC si CA de

T’

- Centralizator al obiectului 5 ,,Racordare RDE"”

- Centralizator al obiectului 6 ,,SCADA si echipamente de

monitorizare.

Astfel, autoritatea contractanta nu a pus la dispozitie listele de
cantitati pentru toate obiectele, asa cum era obligata prin decizia
Consiliului.

Din analiza acestor documente, rezulta ca autoritatea
contractantda nu a pus 1in aplicare decizia Consiliului anterior
mentionata, conform careia in cazul in care autoritatea contractanta
solicita operatorilor economici si realizarea serviciilor de proiectare
aferente contractului in cauza, avand in vedere ca ofertantii au
obligatia intocmirii proiectului tehnic, aceasta nu era in masura sa puna
la_dispozitia operatorilor economici memoriul tehnic pe specialitati,
caietele de sarcini si listele cu cantitatile de lucrari, intrucat toate
aceste elemente sunt parte integranta a proiectului tehnic.

Deoarece contractul supus procedurii de atribuire in cauza este
contract de lucrari si are ca obiect executia de lucrari, proiectul fiind
realizat, dupa cum chiar autoritatea contractanta recunoaste, atunci
aceasta trebuia sa puna la dispozitia operatorilor economici proiectul
tehnic contindnd toate elementele potrivit Ordinului nr. 863/2008
mentionat in decizie.

Mai mult decat atat, decizia Consiliului fiind obligatorie pentru
parti, autoritatea contractanta trebuia sa o puna in aplicare intocmai, si
nu séﬂpublice doar partial documentele respective.

In aceste conditii, Consiliul observa ca, in continuare, autoritatea
contractanta a omis sa publice informatii relevante cu privire la
procedura de atribuire, incalcand urmatoarele dispozitii legale:

-art. 33 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006 potrivit caruia
"autoritatea contractanta are obligatia de a preciza in cadrul
documentatiei de atribuire orice cerinta, criteriu, regula si alte
informatii necesare pentru a asigura ofertantului o informare completa,
corecta si explicita cu privire la modul de aplicare a procedurii de
atribuire";

- art. 35 din O.U.G. nr. 34/2006 potrivit caruia ,,(1) Caietul de
sarcini contine, in mod obligatoriu, specificatii tehnice.

(2) Specificatiile tehnice reprezinta cerinte, prescriptii,
caracteristici de natura tehnica ce permit fiecarui produs, serviciu sau
lucrare sa fie descris, in mod obiectiv, in asa maniera incat sa
corespunda necesitatii autoritatii contractante”.




Astfel, numai punand la dispozitia operatorilor economici listele
de cantitati complete ale obiectivului a carui realizare se urmareste, se
pot obtine oferte concrete si comparabile ale participantilor Ia
procedura.

In ceea ce priveste critica formulata de contestatoare referitoare
la devizul general, potrivit art. 1 HG nr. 28 din 9 ianuarie 2008privind
aprobarea continutului-cadru al documentatiei tehnico-economice
aferente investitiilorpublice, precum si a structurii si metodologiei de
elaborare a devizului general pentruobiective de investitii si lucrari de
interventii, ,,Devizul general este documentatia economica prin care se
stabileste valoarea totalaestimativa a cheltuielilor necesare realizarii
obiectivelor de investitii sau a cheltuielilorasimilate investitiilor,
necesare realizarii lucrarilor de interventii la constructii si instalatii,
infaza de proiectare studiu de fezabilitate/documentatie de avizare a
lucrarilor de interventii”. Rezulta, deci, ca devizul general nu poate fi
pus la dispozitia ofertantilor, fiind un document intern de lucru al
autoritatii contractante, pentru stabilirea valorii investitiei. Mai mult
decat atat, prin decizia anterioara a Consiliului, nu s-a dispus
publicarea devizului general.

Totodata, Consiliul mai observa si o atitudine netransparenta a
autoritatii contractante, care sustine, in replica fata de criticile
referitoare la forma ilizibila a documentelor, ca are doar obligatia
publicarii documentelor in SEAP, si nu aceea de a publica documentele
intr-o forma inteligibila si editabila. Cu alte cuvinte, obligatia de a
publica in SEAP documentele are doar un rol formal, fiind facultativa
posibilitatea lecturarii acestora de catre ofertanti.

Vazand chiar temeiurile legale invocate de autoritatea
contractanta, respectiv art. 40 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, conform
caruia,,Autoritatea contractanta are obligatia de a asigura obtinerea
documentatiei de atribuire de catre orice operator economic prin
asigurarea accesului direct, nerestrictionat si deplin, prin mijloace
electronice, la continutul documentatiei de atribuire” si art. 31 si 32 din
HG nr. 925/2006, este clar si logic ca accesul la documente presupune
un format lizibil. In caz contrar, toate dispozitiile legale referitoare la
publicitatea documentelor ar fi lipsite de efect, autoritatea contractanta
avand posibilitatea sa posteze in SEAP inclusiv pagini albe, fiind ilogica
0 asemenea interpretare.

De asemenea, tehnicitatea deosebita a lucrarilor supuse
procedurii obliga autoritatea contractanta la rigoare si claritate in
prezentarea informatiilor aferente intocmirii ofertelor. Autoritatea
contracanta, recunoscand existenta proiectului tehnic, implicit a listelor
de cantitati, are obligatia sa informeze ofertantii, in mod comlet si
transparent, astfel incat sa se obtina oferte coerente si comparabile.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 278 alin. (2) si (4)din
OUG nr. 34/2006privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,




Consiliul va admite contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ...
si va dispune publicarea in SEAP a listelor de cantitati aferente
lucrarilor care fac obiectul contractului in cauza, pentru considerentele
evocate in motivare.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



