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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. 2 din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., formulata de
SC ...SRL, cu sediul in ..., str. ... nr.1, bl...., sc...., et...., ap...., ...,
inregistrata la ONRC cu nr. ..., CUI ..., reprezentanta legal de ... -
Administrator, impotriva termenului de raspuns al autoritatii contractante
la clarificarea privind cerintele pentru managerul de proiect si a cerintei,
de la cap III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionalda, pentru
Manager de Proiect, din fisa de date a achizitiei, elaborata de catre
autoritatea contractanta ..., cu sediul in ..., str. ... nr. ..., cod postal ...,
judetul ..., in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a
contractului de achizitie publica, avand drept obiect: ,SERVICII DE
CONSULTAN]'A IN MANAGEMENTUL PROIECTULUI PENTRU OBIECTIVUL DE
INVESTITII «REABILITAREA INFRASTRUCTURII RUTIERE IN STATIUNEA
..», LOCALITATEA ..., JUD. ...”, cod CPV 79411000-8, s-a solicitat, in
temeiul art. 275' din OUG nr. 34/2006, ,suspendarea procedurii de
achizitie publica pana la solutionarea pe fond a prezentei contestatii”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, solicitarea de suspendare a procedurii de
atribuire in cauza, formulata de SC ...SRL, cu sediul in ..., str. ... nr....,
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bl...., sc...., et...., ap...., ..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta
..., cu sediul in ..., str. ... nr. ..., cod postal ..., judetul ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 5
zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., formulata de
SC ...SRL, impotriva termenului de raspuns al autoritatii contractante la
clarificarea privind cerintele pentru managerul de proiect si a cerintei de la
cap III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, pentru Manager de
Proiect, din fisa de date a achizitiei, elaborata de catre autoritatea
contractanta ..., in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a
contractului de achizitie publica, avand drept obiect: ,SERVICII DE
CONSULTANTA IN MANAGEMENTUL PROIECTULUI PENTRU QBIECTIVUL DE
INVESTITII «REABILITAREA INFRASTRUCTURII RUTIERE IN STATIUNEA
..», LOCALITATEA ..., JUD. ...”, cod CPV 79411000-8, s-a solicitat, in
temeiul art. 275' din OUG nr. 34/2006, ,suspendarea procedurii de
achizitie publica pana la solutionarea pe fond a prezentei contestatii”.

Contestatorul, in motivarea solicitarii sale, face urmatoarele precizari:

- contestatia a fost formulata impotriva documentatiei de atribuire,
publicata pe SEAP impreuna cu invitatia de participare in data de
12.12.2012, care releva incalcari grave ale prevederilor legislative in
materia achizitiilor publice, care afecteaza procedura de atribuire si fac
imposibila incheierea contractului;

- cererea de suspendare a procedurii de achizitie publica a fost
formulatd in temeiul art. 275 din OUG nr. 34/2006, avand in vedere c3
data de depunere a ofertelor este 24.01.2013; considerand termenul legal
de solutionare a contestatiei, de 20 de zile, in cazul in care procedura de
atribuire nu ar fi suspendata pana la solutionarea contestatiei, nu ar exista
timpul necesar ca, dupa solutionarea acesteia, sa se mai poata pregati
ofertele in concordanta cu dispozitiile deciziei;

- textul invocat specifica faptul ca CNSC poate suspenda procedura
de atribuire, in cazul in care este necesara prevenirea unei pagube
iminente, iar, in situatia de fata ne aflam tocmai in situatia in care ofertele
nu pot fi pregatite pana la pronuntarea deciziei CNSC; totodata,
consecintele acestei masuri de suspendare a procedurii pana la
solutionarea contestatiei nu pot fi decat favorabile, in sensul ca ar da
posibilitatea tuturor operatorilor economici interesati sa isi pregateasca
ofertele in cunostinta de cauza, raportat la decizia pronuntata de CNSC cu
privire la aspectele invederate prin contestatia formulata; mai mult, este
in interesul public ca derularea procedurii de atribuire sa se faca in conditii
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de legalitate si, Tn niciun caz, masura suspendarii nu vatama niciuna dintre
partile implicate in derularea prezentei proceduri;

- In eventualitatea in care nu ar fi dispusa masura suspendarii
procedurii de atribuire, este evident ca solutionarea contestatiei nu ar fi
posibila decat dupa momentul la care autoritatea contractanta s-ar afla in
etapa de desemnare a ofertantului castigator, in conformitate cu art. 256>
alin.(3) din OUG 34/2006 cu modificarile si completarile ulterioare;

- in situatia in care, in cauza, nu se va dispune, de catre CNSC,
suspendarea procedurii de atribuire, ar fi obligat sa se conformeze
documentatiei de atribuire si, in consecinta, la data limita, stabilita pentru
depunerea ofertelor, 24.01.2013, sa depuna o oferta in conformitate cu o
documentatie a carei legalitate a contestat-o;

- in ceea ce priveste cazul temeinic justificat, aceasta se aproba prin
natura criticilor de nelegalitate formulate cu privire la modul in care
autoritatea contractanta a inteles sa stabileasca criteriile de calificare
stabilite prin fisa de date a achizitiei si, prin evitarea unor consecinte ce ar
putea rezulta din continuarea procedurii de atribuire, in cazul admiterii
prezentei contestatii.

Pentru respectarea principiilor consacrate de art. 269 din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, prin adresa nr. ...,
Consiliul a solicitat autoritatii contractante, ca pana cel tarziu luni,
28.01.2013, ora 12:00, sa transmita, prin fax, un punct de vedere cu
privire la solicitarea contestatorului de suspendare a procedurii de atribuire
in cauza.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la CNSC cu nr. ..., autoritatea
contractanta a formulat un punct de vedere cu privire la contestatia
formulata de SC ...SRL, fara a face vreo referire la solicitarea
contestatorului, de suspendare a procedurii de atribuire.

Analizdnd actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

. @ organizat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
atribuire, prin ,cerere de oferte”, a contractului de achizitie publica, avand
drept obiect: ,SERVICII DE CONSULTANTA IN MANAGEMENTUL
PROIECTULUI PENTRU OBIAECTIVUL DE INVESTITII «REABILITAREA
INFRASTRUCTURII RUTIERE IN STATIUNEA ...», LOCALITATEA ..., JUD.
.."”, cod CPV 79411000-8, elaborand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand, in SEAP, invitatia de participare nr.
.../12.12.2012, conform careia valoarea estimata este de 96.700 lei, fara
TVA.

Referitor la solicitarea de suspendare a procedurii de atribuire,
formulatd de c3tre contestator, Consiliul retine c3 art. 275" alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, stipuleaza ca: "In cazuri temeinic justificate si

pentru prevenirea unei pagube iminente, Consiliul, pana la solutionarea
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fondului cauzei, poate sa dispuna, in termen de 3 zile, la cererea partii
interesate, prin decizie, masura suspendarii procedurii de achizitie
publica".

De asemenea, Consiliul retine ca, potrivit alin. (2) din cadrul normei
juridice de mai sus, "solutioneaza cererea de suspendare luand in
considerare consecintele acestei masuri asupra tuturor categoriilor de
interese ce ar putea fi lezate, inclusiv asupra interesului public".

Consiliu constata atat faptul ca nu sunt intrunite conditiile referitoare
la existenta unor “cazuri temeinic justificate” sau a unei "pagube
iminente”, cat si ca SC ...SRL nu a precizat, in sustinerea cererii de
suspendare, argumente concrete, care sa probeze, in mod cert,
»categoriile de interese ce ar putea fi lezate”.

Totodata, Consiliul retine, in solutionare, faptul ca data de deschidere
a ofertelor a fost 24.01.2013, ora 11:00.

Avand in vedere cele de mai sus, in temeiul prevederilor art. 275
alin. (1) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge solicitarea de
suspendare a procedurii de atribuire in cauza, formulata SC ...SRL in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti in conformitate cu
prevederile art. 280 alin. (3), modificata si completata.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET



