CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., transmisa prin fax, inregistrata la
Consiliu sub nr. ..., retransmisa in original, inregistrata la Consiliu
sub nr. ...si precizata prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu sub
nr. ..., S.C. ...S.R.L., cu sediul in municipiul ..., str. ... nr. ...,
judetul ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ...,
avand CUI RO ..., a contestat fisa de date a achizitiei, elaborata in
procedura de atribuire, prin ,licitatie deschisa” a contractului de
achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,Extinderea
infrastructurii de canalizare in ...si ...”, cod CPV: 45000000-7 (Rev.
2), organizata de autoritatea contractanta S.C. ...S.A., cu sediul in
municipiul ..., str. .... nr. ...., judetul ...si a solicitat Consiliului
obligarea autoritatii contractante la modificarea fisei de date a
achizitiei in ceea ce priveste cerinta de la Cap. III.2.3.a)
,Capacitatea tehnica si/sau profesionala”, precum si suspendarea
procedurii de atribuire in conformitate cu dispozitiile art. 2751 din
OUG nr. 34/2006 pana la solutionarea pe fond a contestatiei.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge ca ramasa fara obiect contestatia inaintata de S.C.
...S.R.L., cu sediul in municipiul ..., str. .... nr. ...., judetul ... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta S.C. ...S.A., cu sediul in
municipiul ..., str. ... nr. ..., judetul ....
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 5 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. ..., transmisa prin fax, inregistrata la
Consiliu sub nr. ..., retransmisa in original, inregistrata la Consiliu
sub nr. ...si precizata prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu sub
nr. ..., formulata de S.C. ...S.R.L. in contradictoriu cu autoritatea
contractanta S.C. ...S.A., impotriva fisei de date a achizitiei,
elaborata in procedura de atribuire, prin ,licitatie deschisa” a
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect
,Extinderea infrastructurii de canalizare in ...si ...”, cod CPV:
45000000-7 (Rev. 2), s-a solicitat Consiliului obligarea autoritatii
contractante la modificarea fisei de date a achizitiei in ceea ce
priveste cerinta de la Cap. III.2.3.a) ,Capacitatea tehnica si/sau
profesionalda”, precum si suspendarea procedurii de atribuire in
conformitate cu dispozitiile art. 2751 din OUG nr. 34/2006 pana la
solutionarea pe fond a contestatiei.

Contestatoarea a criticat cerinta cap. III.2.3.a) ,Capacitatea
tehnica si/sau profesionala” din fisa de date a achizitiei, potrivit
careia ,Ofertantul trebuie sa fi executat cel putin un contract similar
care sa fi avut ca obiect realizarea a cel putin 65 km de retele de
canalizare in mediul urban”, considerand-o tendentioasa si
restrictiva prin volumul mare de lucrari solicitat, intrucat “la acest
moment, in Romania, nicio societate comerciala nu l-a realizat
printr-un contract”, investitii de aceasta anvergura nefiind finalizate
la acest moment.

In aceste conditii, contestatoarea solicita modificarea fisei de
date a achizitiei prin introducerea posibilitatii ca un ofertant sa isi
poata dovedi experienta similara si prin maxim ,n” contracte,
realizate in aceeagsi perioada calendaristica.

In sustinerea contestatiei sale, S.C. ...S.R.L. a depus, in copie,
un set de documente.

Prin adresa nr. ..., transmisa prin fax si inregistrata la Consiliu
sub nr. ..., autoritatea contractanta, S.C. ...S.A. a comunicat un
punct de vedere privind cererea de suspendare, dar si privind
fondul contestatiei.

Pe fond, autoritatea contractanta mentioneaza ca fisa de date
a achizitiei dn cadrul documentatiei de atribuirea fost intocmita in
deplina conformitate cu prevederile Ordinului nr. 2266/335 din
2002 al Ministrului Mediului si Padurilor si al presedintelui ANRMAP,
fapt demonstrat de insasi validarea acestuia de catre ANRMAP.
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astfel, autoritatea contractanta sustine ca, aceasta cerinta a
respectat prevederile Anexei 2 a ordinului citat, respectiv
formularea din cap. III.2.3.a) din modelul standardizat al fisei de
date a achizitiei , coroborat cu lungimea retelelor de canalizare ce
urmeaza sa fie executate.

De asemenea, autoritatea contractanta mentioneaza ca in
cadrul contractului ce urmeaza a fi atribuit se vor executa lucrari
complexe specifice constructiei de retele de canalizare dar si
contructia a 18 statii de pompare de apa uzata in cadrul sistemului
de canalizare a Municipiului ...si a 8 statii de pomparea de apa
uzata in cadrul sistemului de canalizare a orasului ...dar si lucrari
complexe de subtraversari de drumuri nationale, judetene, cai
ferate, cursuri de apa.

Din documentele depuse si din sustinerile partilor referitoare,
Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta S.C. ...S.A. a initiat procedura de
atribuire prin ,licitatie deschisa” a contractului de achizitie publica
de lucrari avand ca obiect ,Extinderea infrastructurii de canalizare
in...si ...”, cod CPV: 45000000-7 (Rev. 2), prin publicarea in SEAP
a anuntului de participare nr. .../16.01.2013, stabilind data
deschiderii ofertelor la 28.02.2013, criteriul de atribuire ,pretul cel
mai scazut” si o valoare estimata fara TVA de 94.375.375 lei.

Cererea contestatoarei de suspendare a procedurii de atribuire
a fost solutionata de Consiliu prin Decizia nr. ..., in sensul ca
aceasta a fost respinsa ca nefondata.

In cadrul aceleiasi proceduri de atribuire s-a formulat
contestatia nr. ...inregistrata la Consiliu sub nr. ..., de catre SC
...SA, impotriva aceleiasi cerinte de calificare ca si cea criticata in
prezenta contestatie, iar Consiliul, prin Decizia nr. ..., a admis
contestatia formulata de SC ...SA si a obligat autoritatea
contractanta ,sa remedieze cerinta de calificare - din anuntul de
participare si din fisa de date a achizitiei - conform careia
"ofertantul trebuie sa fi executat cel putin un contract similar care
sa fi avut ca obiect realizarea a cel putin 65 km de retele de
canalizare in mediul urban", in sensul eliminarii sintagmei "in
mediul urban", precum si al permiterii ca ofertantii sa fisi
dovedeasca experienta similara prin prezentarea mai multor
contracte executate in ultimii cinci ani, care cumulate sa acopere
pragul de 65 km de retea de canalizare. Actul (sau actele) de
remediere va fi adus la cunostinta operatorilor economici prin
postare in Sistemul Electronic de Achizitii Publice”.

Autoritatea contractanta a aplicat decizia Consiliului, publicand
in SEAP, la data de 31.01.2013, o erata, prin care modifica cerinta
de calificare precizata la pct. III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala, din fisa de date a achizitiei, aceasta urmand a se citi
dupa cum urmeaza: ,Ofertantul va demonstra ca in ultimii 5 ani a
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executat urmatoarele: ofertantul trebuie sa fi executat contracte
similare care sa fi avut ca obiect realizarea, cumulat, a cel putin 65
km de retele de canalizare”, ceea ce raportat la obiectul contestatiei
formulata de S.C. ...S.R.L., face ca aceasta sa ramana fara obiect.

In raport de cele retinute, in temeiul prevederilor art. 278 alin.
(1) si (5) din OUG nr. 34/2006, Consiliul va respinge ca ramasa
fara obiect contestatia formulata de S.C. ...S.R.L.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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