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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., inaintata de
SC ...SRL, cu sediul in ..., str. ... nr. ..., judetul ..., inmatriculata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI ..,
reprezentata legal prin ... — Administrator, formulate impotriva
cerintelor din documentatia de atribuire intocmite de catre ..., cu
sediul in ..., judetul ..., in calitate de autoritate contractanta in
procedura, cerere de oferte, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect , Executia lucrarilor
in cadrul proiectului Modernizarea si retehnologizarea infrastructurii
de irigatii din cadrul OUAI ..., judetul ...”", lot 1 si 2, cod CPV
45232120-9 - Lucrari de irigatie (Rev.2), s-a solicitat Consiliului,
anularea criteriului de calificare privitor la finalizarea in ultimii 5 ani
a unui contract al carui obiect sa fi fost lucrari de constructii
sisteme de irigatii in valoare de 3.600.000 lei si inlocuirea acestuia
cu un criteriu de calificare care sa respecte prevederile legale.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Respinge contestatia, ca ramasa fara obiect.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., inaintata de
SC ...SRL se ataca cerintele de calificare din documentatia de
atribuire, privind experienta similara intocmita de catre ..., in
procedura mentionata, considerandu-le restrictive.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu sub nr. ..., autoritatea
contractanta precizeaza ca procedura in cauza a fost anulata, ca
urmare a lipsei unor cerinte clar exprimate in documentatia de
atribuire.

La analiza sustinerilor partilor si a documentelor din dosarul cauzei,
Consiliul retine urmatoarele:

Pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect
y,Executia lucrarilor in cadrul proiectului Modernizarea si
retehnologizarea infrastructurii de irigatii din cadrul OUAI ...,
judetul ..."”, lot 1 si 2, cod CPV 45232120-9 - Lucrari de irigatie
(Rev.2), ..., in calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura cerere de oferte, prin publicarea in SEAP a invitatiei de
participare nr. ...din 23.01.2013.

Impotriva documentatiei de atribuire elaborate de autoritatea
contractanta, SC ...SRL a investit Consiliul cu solutionarea
contestatiei de fata.

Cercetand cu intaietate, potrivit prevederilor art. 278 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, conditile de forma si de fond ale inaintarii
contestatiei, Consiliul constata ca cererea contestatoarei este
ramasa fara obiect.

Consiliul a luat act de faptul ca autoritatea contractanta in data de
29.10.2013, ora 17.12, a publicat in SEAP masura anularii
procedurii de atribuire aferenta invitatiei nr. ...din 23.01.2013, cu
motivarea ,abateri grave de Isa prevederile legislative afecteaza
procedura de atribuire sau este imposibila incheierea contractului”.

Pentru aceste motive, in temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (1), (5)
si (7) din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr.
337/2006, Consiliul respinge contestatia formulata de SC ...SRL, ca
ramasa fara obiect.
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