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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul social in ... ... judetul ...
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ... avand CIF

. atribut fiscal RO, cu domiciliul procesual ales la ... din ... ...
judetul ... impotriva comunicarii nr. ...din 17.12.2012 emisa de
catre ... cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate
contractanta, 1in cadrul procedurii de licitatie deschisg,
organizata in vederea incheierii acordului-cadru, divizat pe
loturi, avand ca obiect ,Amortizoare si tevi de esapament”, s-a
solicitat admiterea contestatiei, astfel cum aceasta este
precizata, si pe cale de consecinta:

- anularea comunicarii nr. ...din 17.12.2012, ca fiind
nelegala si neintemeiata;

- obligarea autoritatii contractante la incheierea cu
societatea contestatoare a contractului de achizitie publica,
conform comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire
nr. ...din 06.07.2012, respectiv conform deciziei Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ...

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat
in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,



Decizia nr. .../.../... din ...

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:

In baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, respinge ca nefondata contestatia depusa de ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, 1in
conformitate cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din
ordonanta de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, ... in calitate de ofertant la
procedura de licitatie deschisa organizata de catre autoritatea
contractanta ... in vederea incheierii acordului-cadru, divizat pe
loturi, avand ca obiect ,Amortizoare si tevi de esapament”,
initiata prin publicarea in sistemul electronic de achizitii publice
(SEAP) a anuntului de participare nr. ... din 04.05.2012, a
solicitat admiterea contestatiei, astfel cum aceasta este
precizata, si pe cale de consecinta:

- anularea comunicarii nr. ...din 17.12.2012, ca fiind
nelegala si neintemeiata;

- obligarea autoritatii contractante la incheierea cu
ofertanta contestatoare a contractului de achizitie publica,
conform comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire
nr. 8824 din 06.07.2012, respectiv conform deciziei Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ....

Prin adresa fara numar de Iinregistrare si nedatata,
inregistrata la Consiliu cu nr. 405 din 07.01.2013, ... arata ca in
contestatia depusa s-a savarsit o eroare materiala, in fapt
dorindu-se a fi contestata procedura organizata de autoritatea
contractanta pentru achizitionarea de ,Amortizoare si tevi de
esapament” si nu cea organizata pentru achizitionarea de

2/13



Decizia nr. .../.../... din ...

LAlternatoare”, asa cum gresit s-a mentionat in contestatia
depusa. Astfel, contestatoarea precizeaza ca solicita admiterea
contestatiei, astfel cum aceasta este precizata, si pe cale de
consecinta:
- anularea comunicarii nr. ...din 17.12.2012, ca fiind
nelegala si neintemeiata;
- obligarea autoritatii contractante la incheierea cu
societatea contestatoare a contractului de achizitie publica,
conform comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire
nr. ...din 06.07.2012, respectiv conform deciziei Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ...
Prin adresa nr. 420/.../.../08.01.2013, Consiliul a solicitat
. ca, in termen de 1 zi de la primirea adresei Consiliului, date
fiind mentiunile din adresa fara numar de inregistrare si
nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr. 405 din 07.01.2013, sa-
si precizeze contestatia in ceea ce priveste procedura de
atribuire organizata de ... in vederea incheierii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,Amortizoare”, procedura
referitoare la care Consiliul a pronuntat decizia sa nr. ...
In data de 07.01.2013, s-a intocmit nota de predare a
dosarului nr. .../2012, repartizat completului nr. 6, catre
completul nr. ....
. raspunde solicitarii Consiliului, prin adresa fara numar
de inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr. 706
din 09.01.2013, reiterand cele invederate prin adresa fara
numar de inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr.
405 din 07.01.2013.
Prin adresa nr. 421/.../.../08.01.2013, Consiliul a instiintat
autoritatea contractanta despre depunerea contestatiei de catre

la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor si,
totodata, despre obligatia acesteia de a transmite, in maxim 3
zile lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare
dinaintea fincheierii contractului, copia dosarului achizitiei
publice si punctul de vedere cu privire la contestatie. Prin
aceeasi adresa, Consiliul a solicitat autoritatii contractante ca,
in acelasi termen, sa transmita copia ofertei prezentate in
aplicarea procedurii de atribuire de catre ... copia clarificarilor
solicitate ... referitor la oferta depusa si raspunsurile primite,
copia documentelor emise dupa pronuntarea de catre Consiliu a
deciziei nr. ... precum si orice documente considerate
edificatoare in cauza supusa solutionarii.
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a transmis punctul sau de vedere cu privire la
contestatie, cu nr. 606 din 15.01.2013, prin adresa de inaintare
nr. 608 din 15.01.2013, inregistrata la Consiliu cu nr. 1883 din
17.01.2013, si a atasat acesteia documentele solicitate.
Documentatia necesara solutionarii contestatiei a fost
completata in data de 17.01.2013, fiind inregistrata la Consiliu
cu nr. 1792 din 17.01.2013, si in data de 30.01.2013, fiind
inregistrata la Consiliu cu nr. 3449 din 30.01.2013.

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor transmite
adresa nr. 1225/.../.../18.01.2013, prin care solicita ... ca, in
termen de 1 zi de la primirea instiintarii, sa transmita dovada
comunicarii contestatiei si receptionarii acesteia de catre
autoritatea contractanta, conform prevederilor art. 271 alin. (1)
din O.U.G. nr. 34/2006.

Prin adresa fara numar de finregistrare si nedatata,
inregistrata la Consiliu cu nr. 2199 din 21.01.2013,
transmite dovada comunicarii contestatiei si receptionarii
acesteia de catre autoritatea contractanta, conform prevederilor
art. 271 alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006.

Prin adresa nr. 1074 din 24.01.2013, inregistrata la
Consiliu cu nr. 2591 din 24.01.2013, ... a transmis completare
la punctul sau de vedere cu privire la contestatia depusa de ...

Prin adresa nr. 1755/.../... din 28.01.2013, Consiliul
revine la adresa Consiliului nr. 421/..../... din 08.01.2013, prin
care va aducea la cunostinta autoritatii contractante faptul ca

. a depus contestatia fara numar de inregistrare si nedatata,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor

cu nr. ... din ... referitoare la procedura de achizitie publica
organizata de dumneavoastra avand ca obiect ,Amortizoare”,
solicitandu-i, in vederea solutionarii contestatiei, conform

prevederilor art. 274 din O.U.G. nr. 34/2006 sa transmita, in
termen de cel mult 3 zile lucratoare de la data expirarii
termenului prevazut la art. 205 alin. (1), copia dosarului
achizitiei publice.

... @ transmis copia dosarului achizitiei publice, prin adresa
de inaintare nr. 1384 din 30.01.2013, inregistrata la Consiliu cu
nr. 4217 din 06.02.2013.

In motivarea contestatiei sale, ... aratd c&, in urma
analizarii ofertei depuse in aplicarea procedurii, prin adresa nr.
...din 06.07.2012, a fost instiintata despre faptul ca oferta sa a
fost declarata castigatoare pentru loturile nr. 1, 2, 3 si 4, cu o
valoarea de 113.709,20 lei, fara TVA.

4/13



Decizia nr. .../.../... din ...

Contestatoarea invedereaza ca, ulterior expirarii perioadei
legale, statuate de dispozitiile art. 205 O.U.G. nr. 34/2006, nu
a putut perfecta incheierea contractului de achizitie publica in
cauza, desi a facut demersuri in acest sens, prin: prezentare la
sediul autoritatii contractante, contactare directa si notificari
scrise, insa ... nu a dat curs acestora.

De asemenea, contestatoarea mentioneaza ca, desi au
trecut aproximativ 3 luni calendaristice de la data la care oferta
sa fusese declarata castigatoare, fara ca autoritatea
contractanta sa semneze contractul de achizitie cu aceasta, in
data de 28.09.2012, prin fax, primeste comunicarea privind
anularea procedurii de atribuire cu nr. 12498 din 28.09.2012,
pe care a inteles sa o conteste, contestatia fiind solutionata de
catre Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, prin
decizia nr. ....

In aplicarea deciziei Consiliului, autoritatea contractanta
procedeaza la evaluarea ofertelor, emitand comunicarea privind
rezultatul procedurii de atribuire nr. ...din 17.12.2012, prin care
a retinut ca oferta ... este conforma, insa s-a dispus anularea
procedurii de atribuire a contractului, conform dispozitiilor art.
209 alin. (1) lit. ¢) si a) din O.U.G. nr. 34/2006, motivat de
faptul cd sunt incidente dispozitiile art. 148" din actul normativ
evocat, in sensul ca numarul de operatori economici care au
indeplinit criteriile de calificare si selectie este mai mic decat cel
minim indicat in anuntul de participare.

Contestatoarea considera ca decizia autoritatii
contractante de anulare a procedurii este nelegala si nefondata,
deoarece:

I. Eroarea autoritatii contractante consta in faptul ca in
etapa evaluarii ofertelor, pentru aplicarea deciziei Consiliului nr.
.., @ procedat la evaluarea ofertelor ab initio, in sensul ca a
analizat inca o data si ofertele depuse de alte societati
comerciale participate la procedura de incheiere a acordului-
cadru, oferte care au fost deja considerate conforme.

Referitor la acest aspect, contestatoarea precizeaza ca, din
comunicarea rezultatului procedurii de atribuire nr. 12498 din
28.09.2012, prin care s-a dispus anularea procedurii, se retine
ca oferta sa este neconforma, fara a se face nici o trimitere la
ofertele celorlalti participanti la procedura de atribuire si cu care
autoritatea contractantd trebuia sd incheie acordul-cadru. In
opinia contestatoarei, atata timp cat nu exista nici un act al
autoritatii contractante din care sa rezulte ca ofertele celorlalti
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Decizia nr. .../.../... din ...

participanti la procedura de atribuire ar fi neconforme, rezulta
per a contarrio ca acestea sunt conforme.

Astfel, in urma admiterii contestatiei sale, in sensul
anularii comunicarii procedurii de atribuire nr. 12498 din
28.09.2012, autoritatea contractanta trebuia sa reia procedura
numai din etapa reluarii competitiei, in sensul ca o data
statuata ca fiind conforma si oferta ... (alaturi de ofertele S.C.
...SRL si S.C. ...S.R.L.) urma a fi declarata castigatoare oferta
cu pretul cel mai mic, conform criteriului de atribuire. De
asemenea, cu ocazia evaluarii ofertelor, in urma admiterii
contestatiei ... autoritatea contractanta trimite celorlalte
ofertante (S.C. ...SRL si S.C. ...S.R.L.) o adresa prin care le
solicita exclusiv sa ii confirme daca isi mentin valabilitatea
ofertelor depuse initial, iar acestea au depus confirmarea
ceruta.

Concluzionand, contestatoarea sustine ca in procedura de
atribuire exista 3 oferte declarate conforme chiar de catre
autoritatea contractanta (oferta ... oferta S.C. ...SRL si oferta
S.C. ...S.R.L.), fiind atins numarul minim al operatorilor
economici care au intrunit criteriile de calificare stabilit in fisa
de date a achizitiei, cea ce face ca dispozitile art. 148" din
0.U.G. nr.34/2006 sa nu fie incidente in prezenta cauza.

In opinia contestatoarei, in conditiile in care prin decizia
nr. ..., Consiliul a dispus admiterea in parte a contestatiei, in
sensul anularii comunicarii procedurii de atribuire nr. 12498 din
28.09.2012, apreciind ca anularea procedurii de catre
autoritatea contractanta este nelegala, intrucat motivele de
anulare invocate sunt nefondate, in mod evident orice
chestiune care tine de procedura, dar care nu-i poate fi
imputata (de exemplu faptul ca una dintre societatile ofertante
nu si-a mentinut oferta) nu poate constitui un nou temei de
anulare a procedurii.

Astfel, contestatoarea apreciaza ca o noua anulare a
procedura, fundamentatd pe dispozitiile art. 148 din 0.U.G. nr.
34/2006, este nelegala, in conditiile in care neincheierea ab
initio a contractului este culpa exclusiva a autoritatii
contractante, care a taraganat la maxim acest moment,
anuland in mod nelegal o procedura (fapt constatat de Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor in decizia nr. ...) si
considerand initial ca fiind neconforma oferta ... iar dupa
pronuntarea deciziei de catre Consiliu, aceeasi oferta este
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Decizia nr. .../.../... din ...

declarata conforma, pe considerentul ca doar oferta acesteia
este conforma.

In continuarea expunerii sale, contestatoarea sustine ca
dispozitiile art. 148! din 0.U.G. nr. 34/2006 i confera autoritatii
contractante dreptul si nu libertatea de a decide daca continua
sau anuleaza procedura de atribuire, aceasta neputandu-si
exercita acest drept fara respectarea obligatiei sale de a nu
incalca drepturile si libertatile participantilor la procedura si
principiile achizitiilor publice.

II. Inconsecventa autoritatii contractante si abuzul
savarsit de aceasta, rezulta chiar din modul in care acesta a
inteles sa puna in aplicare deciziile Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor prin care ne au fost admise
contestatiile ...

In acest sens, contestatoarea mentioneaza ca din cele
zece contestatii formulate in luna octombrie impotriva a zece
decizii emise de autoritatea contractanta, toate avand ca obiect
anularea procedurilor de atribuire, in baza dispozitiilor art. 209
alin. (1) lit. a) si ¢) din O.U.G. nr. 34/2006, in sensul ca pe
parcursul finalizarii procedurii de atribuire s-au constatat
anumite erori si omisiuni in etapa evaluarii ofertei ... Consiliul a
admis opt, cu precizarea ca impotriva celor doua contestatii
respinse s-a formulat plangere care a fost solutionata de catre
....... in mod favorabil, in sensul admiterii acestora.

Astfel, autoritatea contractanta a emis decizie de declarare
a ofertei ... ca fiind castigatoare in acele proceduri in care se
specifica ,,reevaluarea ofertelor” si a emis decizie de anulare a
ofertei acesteia in acele proceduri in care se specifica
.reevaluarea ofertei” sale, prevalandu-se, practic de aceasta
modalitate de redactare a deciziilor Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor.

ITI. In ceea ce priveste admisibilitatea contestatiei,
invedereaza faptul ca aceasta este pe deplin admisibila, fiind
indeplinite exigentele impuse de dispozitiile art. 255 alin. (1),
(3), (4) si (5), art. 270 alin. (1) si art. 272 din 0.U.G. nr.
34/2006, astfel:

1. Referitor la dreptul si implicit calitatea ... de a formula
contestatie, acesta precizeaza ca este indrituita sa formuleze
contestatie, intrucat prin actele emise de catre autoritatea
contractantda cu nerespectarea regulilor care guverneaza
procedura de atribuire, 1i este incalcat un interes legitim privitor
la atribuirea contractului de achizitie publica;
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2. De asemenea, obiectul prezentei contestatii il constituie
anularea unui act al autoritatii contractante emis in dispretul
normelor si principiilor care guverneaza achizitiile publice;

3. Referitor la indeplinirea conditiei de admisibilitate
privitoare la respectarea termenului de decadere prevazut de
art. 272 alin. (2) si (3) din O0.U.G. nr. 34/2006, contestatoarea
precizeaza faptul ca prezenta contestatie este introdusa in
termenul legal, fiind asadar admisibila.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...
completat prin adresa nr. 1074 din 24.01.2013, autoritatea
contractanta solicita respingerea acesteia ca nefondata si
mentinerea deciziei de anulare a procedurii de atribuire, avand
in vedere urmatoarele:

Autoritatea contractanta afirma ca nu i-a fost comunicata
contestatia formulata de ... si depusa la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor in data de ... si ca nu a primit nici
notificare cu privire la formularea unei contestatii, conform
prevederilor art. 256 din 0.U.G. nr. 34/2006.

Referitor la desfasurarea procedurii de atribuire,
autoritatea contractanta arata ca:

- dupa deschiderea si evaluarea ofertelor depuse in
aplicarea procedurii, in data de 06.07.2012 s-a emis raportul
procedurii de atribuire nr. 8.779 si comunicarile nr. 8.780-
8.784, prin care un numar de trei oferte au fost declarate
conforme (... S.C. ...S.R.L. si SC ...S.R.L.) si doua oferte
neconforme (S.C. ...S.R.L. si S.C. ...S.R.L.) urmand sa se
semneze acordul-cadru, respectiv primul contract subsecvent
cu celei trei ofertante admisibile.

- in perioada premergatoare semnarii contractului s-au
observat o serie de vicii la procedura de atribuire, fapt care a
dus la emiterea unui nou raport de atribuire, nr. 12.605 din
01.10.2012, cu precum si a unor noi comunicari ale rezultatului
procedurii, prin care se ofertantele au fost instiintate ca ofertele
lor sunt neconforme sau inacceptabile iar procedura se
anuleaza, prin aceasta anulandu-se si procesul-verbal din data
de 06.07.2012 si comunicarile aferente;

- In data de 28.09.2012 s-a hotarat anularea procedurii de
atribuire datorita faptului ca nu au existat oferte admisibile;

- in data de 08.10.2012, ... depune contestatie, la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, la hotararea
autoritatii contractante nr. 12.605 din 01.10.2012, respectiv la
comunicarea nr. 12.610 din 01.10.2012;
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- in data de 06.11.2012 este emisa decizia Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ..., inregistrata la
sediul ...S.A. cu nr. 14951 din 3.11.2012, care admite in parte
contestatia ... obligdnd autoritatea contractanta la anularea
raportului de atribuire nr. 12.605 din 01.10.2012, in partea
dedicata loturilor 2, 3 si 4, precum si a comunicarilor aferente
acestuia si reanalizarea ofertei contestatarei pentru loturile 2, 3
si 4, respingand totodata ca tardiv capatul de cerere privind
obligarea autoritatii contractante sa incheie contractul de
achizitie publica cu contestatoarea conform raportului de
atribuire nr. 8.779 din 06.07.2012.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca, prin aceasta
decizie, intelege repunerea in aplicare a tuturor prevederilor
legale legate de analiza ofertei depuse de contestatoare si
anume reanalizarea ofertei acesteia din punct de vedere al
eligibilitatii, al criteriilor de calificare stabilite in documentatia
de atribuire, verificarea ofertei din punct de vedere tehnic si
economic, precum si solicitarea de clarificari si completari
formale ale documentelor depuse.

- ca urmare, a fost demarat procesul de reanalizare a
ofertei tinand cont de decizia Consiliului evocata;

- la data intocmirii noului proces-verbal de atribuire, obiect
al prezentei contestatii, erau valabile un numar de trei oferte:
... S.C. ...S.R.L. si S.C. ...S.R.L., ofertele S.C. ...S.R.L. si S.C.
...S.R.L. nu mai erau valabile, primul retragandu-si garantia de
participare, prin adresa nr. 09.07.2012, iar al doilea
neprelungindu-si perioada de valabilitate a ofertelor conform
solicitarii autoritatii contractante, prin adresa nr. 15.313 din
19.12.2012.

- oferta contestatoarei a fost reanalizata conform deciziei
Consiliului nr. ... iar deciziile cu privire la celelalte oferte (S.C.
...S.R.L. si S.C. ...S.R.L.), precizate in raportul de atribuire nr.
12.605 din 01.10.2012, anulat de catre Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor urmare a admiterii primei
contestatii, au fost preluate ca atare in noul raport al
procedurii, ca o consecinta a faptului ca, pe de o parte prin
decizia nr. ... s-a dispus doar reanalizarea ofertei contestatarei
si, pe de alta parte, respectivii ofertanti nu au inteles sa
formuleze o contestatie, nemaiavand, astfel, calitatea de
operatori economici implicati in procedura in sensul dispozitiilor
art. 206 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006;
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- in urma analizei ofertei contestatoarei, prin adresa
16.392 din 10.12.2012, s-au solicitat clarificari si completari
formale la documentele, la care aceasta a raspuns in termenul
legal stabilit;

- procesul de atribuire a inceput cu o singura oferta
admisibila, respectiv oferta contestatoarei (...), ofertele S.C.
...S.R.L. si S.C. ...S.R.L. fiind declarate neconforme;

- avand in vedere ca procedura se finalizeaza prin
incheierea unui acord-cadru pe o perioada de 1 an iar in
documentatia de atribuire s-a mentionat ca aceasta se va face
cu trei operatori economici si cu reluarea competitiei fiind
incidente prevederile art. 148! din 0.U.G. 34/2006, comisia de
evaluare a hotarat anularea procedurii, in baza art. 209 alin.
(2) lit. @) din ordonanta de urgenta evocata.

... considera ca hotararea de anulare a procedurii s-a facut
in litera si spirtul legii, anularea, respectiv continuarea
procedurii cu un numar mai mic de ofertanti decat cel stabilit in
anunt, fiind la latitudinea comisiei de evaluare in functie de
oportunitatile existente la data adjudecarii, in conditiile in care
nu era indeplinita conditia din documentatia de atribuire
referitoare la numarul operatorilor economici admisibili pentru
semnarea acordului-cadru cu consecinta imposibilitatii reluarii
competitiei pentru atribuirea contractelor subsecvente.

De asemenea, autoritatea contractanta afirma ca
hotararea de anulare a procedurii este perfect legala si nu
incalca vreun drept al ofertantilor.

Ultimul document inregistrat la Consiliu cu nr. 4217 din
06.02.2013, este adresa nr. 1384 din 30.01.2013, emisa de
autoritatea contractanta, reprezentand completare
documentatie aferenta dosarului achizitiei publice.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura de licitatie deschisa a fost initiata de ... in
calitate de autoritate contractanta, in vederea incheierii
acordului-cadru, divizat pe loturi, avand ca obiect ,Amortizoare
si tevi de esapament”, prin publicarea in sistemul electronic de
achizitii publice (SEAP) a anuntului de participare nr. ... din
04.05.2012. Potrivit acestuia, criteriul de atribuire aplicat a fost
~pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a acordului-cadru
fiind de 950.000 lei, fara TVA.
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Ofertele depuse in aplicarea acestei proceduri au fost
deschise in cadrul sedintei desfasurate in acest scop, ocazie cu
care a fost incheiat procesul-verbal nr. 6896 din 29.05.2012.

Comisia de evaluare si-a finalizat activitatea prin
intocmirea raportului procedurii nr. 12605 din 01.10.2012.

Rezultatului procedurii a fost comunicat ... prin adresa nr.
12610 din 01.10.2012.
Prin decizia nr. ... Consiliul a solutionat contestatia fara

numar de inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 30827 din
08.10.2012, depusa de ... impotriva adresei nr. 12610 din
01.10.2012 de comunicare a rezultatului procedurii emisa de
catre ... In calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea incheierii
acordului-cadru, divizat pe loturi, avand ca obiect ,Amortizoare
si tevi de esapament”. Prin aceasta decizie, Consiliul a admis
capatul de cerere, din contestatia depusa de ... vizand anularea
adresei nr. 12610 din 01.10.2012 de comunicare a rezultatului
procedurii, a anulat raportul procedurii nr. 12605 din
01.10.2012, in partea dedicata loturilor 2, 3 si 4, precum si
adresele de comunicare a rezultatului procedurii de achizitie
publica pentru aceste loturi, ca acte subsecvente ale raportului
procedurii, si a obligat autoritatea contractanta ca, in termen de
maxim 10 zile de la primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze
oferta depusa de societatea contestatoare pentru loturile 2, 3 si
4, cu respectarea dispozitiilor legale si a celor evocate in
motivare. S-a dispus continuarea procedurii de achizitie publica
conform  comunicarii rezultatului  procedurii nr. ...din
06.07.2012, cu respectarea tuturor celor decise de Consiliu.

Prin contestatia in analiza, in forma initiala prezentata
Consiliului, ... critica procedura de atribuire organizata de ... in
calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Alternatoare”,
procedura referitor la care, anterior, Consiliul a pronuntat
decizia nr. ..., solicitand admiterea contestatiei, astfel cum
aceasta este precizata, si pe cale de consecinta:

- anularea comunicarii nr. ...din 17.12.2012, ca fiind
nelegala si neintemeiata;

- obligarea autoritatii contractante la incheierea cu
ofertanta contestatoare a contractului de achizitie publicg,
conform comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire
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nr. 8824 din 06.07.2012, respectiv conform deciziei Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ....

Intreaga motivare a contestatiei vizeaza aceasta
procedura de achizitie publica.

Prin adresa fara numar de inregistrare si nedatata,
inregistrata la Consiliu cu nr. 405 din 07.01.2013, ... arata ca in
contestatia depusa s-a savarsit o eroare materiala, in fapt
dorindu-se a fi contestata procedura organizata de autoritatea
contractanta pentru achizitionarea de ,Amortizoare si tevi de
esapament” si nu cea organizata pentru achizitionarea de
JAlternatoare”, asa cum gresit s-a mentionat in contestatia
depusa. Astfel, contestatoarea precizeaza ca solicita admiterea
contestatiei, astfel cum aceasta este precizata, si pe cale de
consecinta:

- anularea comunicarii nr. ...din 17.12.2012, ca fiind
nelegala si neintemeiata;

- obligarea autoritatii contractante la incheierea cu
societatea contestatoare a contractului de achizitie publica,
conform comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire
nr. ...din 06.07.2012, respectiv conform deciziei Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor nr. ...

Prin adresa nr. 420/.../... din 08.01.2013, Consiliul a
solicitat ... ca, in termen de 1 zi de la primirea adresei
Consiliului, date fiind mentiunile din adresa fara numar de
inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr. 405 din
07.01.2013, sa-si precizeze contestatia in ceea ce priveste
procedura de atribuire organizata de ... in vederea incheierii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Amortizoare”,
procedura referitoare la care Consiliul a pronuntat decizia sa nr.

. raspunde solicitarii Consiliului, prin adresa fara numar
de inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr. 706
din 09.01.2013, reiterand cele invederate prin adresa fara
numar de inregistrare si nedatata, inregistrata la Consiliu cu nr.
405 din 07.01.2013 si fara a aduce mentiuni suplimentare in
ceea ce priveste contestarea procedurii organizata de
autoritatea contractanta in vederea incheierii acordului-cadru,
divizat pe loturi, avand ca obiect ,Amortizoare si tevi de

esapament”.
Vazand documentele aratate mai inainte, Consiliul retine
ca intreaga motivare a contestatiei depusa de ... vizeaza

activitatea autoritatii contractante desfasurata in cadrul
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procedurii organizata in vederea achizitionarii de , Alternatoare”,
ulterior pronuntarii de catre Consiliu a deciziei nr. .... Nici in
urma solicitarii scrise a Consiliului, contestatoarea nu a inteles
sa precizeze motivele de fapt si de drept pentru care considera
nelegala activitatea autoritatii contractante desfasurata in
cadrul procedurii de achizitie publica organizata in vederea
incheierii acordului-cadru, divizat pe loturi, avand ca obiect
~Amortizoare si tevi de esapament”, ulterior pronuntarii de
catre Consiliu a deciziei nr. ...

In aceste conditii, Consiliul stabileste ca vor fi respinse ca
nefondate solicitarile contestatoarei in ceea ce priveste actele
autoritatii contractante emise in cadrul procedurii desfasurata in
vederea incheierii acordului-cadru, divizat pe loturi, avand ca
obiect ,Amortizoare si tevi de esapament”.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate,
in baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul urmeaza sa respinga ca
nefondata contestatia depusa de ...

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,
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