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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 
C. N. S. C. 

           Str. Stavropoleus nr.6 Sector 3, Bucureşti, România,CP 030084, CIF 20329980 
             Tel. +4 021 3104641  Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745   www.cnsc.ro 

 

În conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie 
publică, a contractelor de concesiune de lucrări publice şi a 
contractelor de concesiune de servicii, aprobată prin Legea 
nr. 337/2006, cu modificările şi completările ulterioare, 
Consiliul adoptă următoarea 

 
DECIZIE 

 
Nr. ... ... /... 

Data: ... 
...Prin contestaţia nr. ... înregistrată la Consiliul Naţional de 

Soluţionare a Contestaţiilor sub nr. ... depusă de către ... cu 
sediul în ... Str. ..., nr. ... judeţul ... având număr de înregistrare 
la Oficiul Registrului Comerţului ... şi CIF RO ... lider al Asocierii ... 
& ..., reprezentată convenţional prin ..., cu sediul în Bucureşti, 
Str. ..., împotriva clarificării postate în SEAP în data de ... sub 
denumirea „Clarificari ref. Personal ([RFQ0070675&66] Răspuns 
clarificări ref. personal.pdf.p7m)”, elaborată de către ... în calitate 
de autoritate contractantă, cu sediul în localitatea Pechea, ... ... 
judeţul ... în cadrul procedurii de „cerere de oferte online”, 
organizată pentru atribuirea contractului de achiziţie publică de 
lucrări, având ca obiect „Extinderea şi modernizarea ... s-a 
solicitat: 
- obligarea autorităţii contractante la furnizarea unui răspuns clar, 
complet şi fără ambiguităţi la solicitarea de clarificări, cu 
respectarea dispoziţiilor art. 78 coroborate cu cele ale art. 33 din 
O.U.G. nr. 34/2006; 
- anularea procedurii de atribuire ca unică măsură de remediere 
posibilă; 
- suspendarea procedurii până la soluţionarea contestaţiei. 
 

În baza documentelor depuse de părţi, 
 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

...DECIDE: 
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...Respinge ca rămasă fără obiect contestaţia formulată de      
... în contradictoriu cu ... 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în 
termen de 10 zile de la comunicare. 

 
MOTIVARE 

 
În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
Prin contestaţia formulată, ... contestă clarificarea postată în 

SEAP în data de ... sub denumirea „Clarificari ref. Personal 
([RFQ0070675&66] Răspuns clarificări ref. personal.pdf.p7m)”, 
elaborată de către ... în calitate de autoritate contractantă, în 
cadrul procedurii de „cerere de oferte online”, organizată pentru 
atribuirea contractului de achiziţie publică de lucrări, având ca 
obiect „Extinderea şi modernizarea ... solicitând: 
- obligarea autorităţii contractante la furnizarea unui răspuns clar, 
complet şi fără ambiguităţi la solicitarea de clarificări, cu 
respectarea dispoziţiilor art. 78 coroborate cu cele ale art. 33 din 
O.U.G. nr. 34/2006; 
- anularea procedurii de atribuire ca unică măsură de remediere 
posibilă; 
- suspendarea procedurii până la soluţionarea contestaţiei. 

Contestatorul precizează că a solicitat clarificări referitoare la 
modalitatea de îndeplinire a cerinţei de calificare privind resursele 
umane, respectiv calificarea „inginer instalaţii termice”. 
Contestatorul a întrebat dacă această cerunţă poate fi considerată 
a fi îndeplinită în situaţia prezentării unui inginer mecanic 
specializat în maşini termice. 

Autoritatea contractantă a răspuns solicitării prin clarificarea 
postată în SEAP în data de ... sub denumirea „Clarificări ref. 
Personal ([RFQ0070675&66] Răspuns clarificări ref. 
personal.pdf.p7m)”, prin care a precizat că „Se va asigura 
personal de specialitate conform cerinţelor menţionate în fişa de 
date a achiziţiei – punctul III 2.3.a)”. 

Contestatorul invocă dispoziţiile art. 78 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 34/2006. 

Contestatorul solicită admiterea contestaţiei astfel cum a fost 
formulată. 

Prin adresa nr. ... autoritatea contractantă a transmis 
documentul „Răspuns notificare”, în care a reformulat răspunsul la 
întrebarea: 
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„Vă rugăm să ne precizaţi dacă un inginer mecanic cu 
specializarea maşini termice îndeplineşte cerinţa de inginer sp. 
instalaţii termice” 

astfel: 
„Conform dicţionarului politehnic – Maşina termică reprezintă 

un sistem tehnic alcătuit din corpuri solide cu mişcări relative 
determinate servind la transformarea unei forme oarecare de 
energie în lucru mecanic util sau transformarea unei forme de 
energie în altă formă din care una este energie mecanică. Cazanul 
de la centrala termică are funcţia de a transmite căldura rezultată 
din arderea unui combustibil, apei care se află într-un circuit 
închis aflat sub presiune. Cazanul trebuie să fie montat, reparat şi 
supus autorizării ISCIR numai de către societăţi autorizate ISCIR 
în montarea şi repararea cazanelor de apă caldă şi abur de joasă 
presiune, aşa cum este şi în cazul nostru. 

Având în vedere cele menţionate mai sus precum şi natura 
lucrărilor ce urmează a fi executate în cadrul contractului, cerinţa 
inginer sp. instalaţii termice nu poate fi îndeplinită de un inginer 
mecanic cu specializarea maşini termice ci se consideră îndeplinită 
de un absolvent al unei Facultăţi de Construcţii şi Instalaţii cu 
specializarea Instalaţii pentru Construcţii şi experienţă în Instalaţii 
de încălzire”. 

Prin adresa nr. ... înregistrată la Consiliu sub nr. .../..., 
autoritatea contractantă a transmis punctul de vedere la 
contestaţie, în care reiterează faptul că a reformulat răspunsul la 
solicitarea de clarificări a contestatorului. 

Autoritatea contractantă precizează că în data de 15.03.2013 
s-a întrunit comisia de evaluare pentru şedinţa de deschidere a 
ofertelor, iar la accesarea SEAP a constatat că ... se află printre 
operatorii economici care au depus ofertă. 

Urmare celor antemenţionate, autoritatea contractantă 
solicită emiterea „unei decizii în vederea continuării procedurii de 
achiziţie publică pentru atribuirea contractului de lucrări 
menţionat mai sus”. 

 
Analizând susţinerile şi documentele depuse la dosarul 

cauzei, Consiliul constată următoarele: 
... în calitate de autoritate contractantă, a organizat 

procedura de „cerere de oferte online”, pentru atribuirea 
contractului de achiziţie publică de lucrări, având ca obiect 
„Extinderea şi modernizarea ... În acest sens, a elaborat 
documentaţia de atribuire aferentă şi a publicat în SEAP invitaţia 
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de participare nr. ... din data de 27.02.2013, criteriul de atribuire 
stabilit fiind „oferta cea mai avantajoasă din punct de vedere 
economic”. 

Cu privire la contestaţia de faţă, Consiliul reţine că, potrivit 
adresei nr. ... publicată pe SEAP în data de ... orele 10:25, 
autoritatea contractantă a decis să ia măsuri de remediere, în 
sensul modificării răspunsului criticat, fapt consemnat în invitaţia 
de participare nr. ... din data de 27.02.2013, la rubrica „Răspuns 
notificare contestaţie” din „Detalii cerere de ofertă”, astfel: 

„Conform dicţionarului politehnic – Maşina termică reprezintă 
un sistem tehnic alcătuit din corpuri solide cu mişcări relative 
determinate servind la transformarea unei forme oarecare de 
energie în lucru mecanic util sau transformarea unei forme de 
energie în altă formă din care una este energie mecanică. Cazanul 
de la centrala termică are funcţia de a transmite căldura rezultată 
din arderea unui combustibil, apei care se află într-un circuit 
închis aflat sub presiune. Cazanul trebuie să fie montat, reparat şi 
supus autorizării ISCIR numai de către societăţi autorizate ISCIR 
în montarea şi repararea cazanelor de apă caldă şi abur de joasă 
presiune, aşa cum este şi în cazul nostru. 
Având în vedere cele menţionate mai sus precum şi natura 
lucrărilor ce urmează a fi executate în cadrul contractului, cerinţa 
inginer sp. instalaţii termice nu poate fi îndeplinită de un inginer 
mecanic cu specializarea maşini termice ci se consideră îndeplinită 
de un absolvent al unei Facultăţi de Construcţii şi Instalaţii cu 
specializarea Instalaţii pentru Construcţii şi experienţă în Instalaţii 
de încălzire”. 

În această situaţie, solicitarea contestatorului ... referitoare 
la cerinţa de calificare privind resursele umane rămâne fără 
obiect. 

Urmare a pronunţării de către Consiliu a prezentei decizii, 
solicitarea de suspendare a procedurii va fi respinsă ca rămasă 
fără obiect. 

Pentru considerentele anterior expuse, în temeiul dispoziţiilor 
art. 278 alin. (5) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificările şi 
completările ulterioare, Consiliul va respinge ca rămasă fără 
obiect contestaţia formulată de către ... în contradictoriu cu ... 

 
 
 

PREŞEDINTE COMPLET 
... 
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MEMBRU COMPLET                                    MEMBRU COMPLET 
 ...                                         ... 

 
 
 
 
 
 
 

Redactată în 4 (patru) exemplare originale, conţine 5 (cinci) pagini.  


