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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE  

SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

C. N. S. C. 
Bucureşti, Str.Stavropoleos, nr.6 sector 3, România, CP 030084, CIF 20329980, 

Tel. +4 021 3104641,  Fax. +4 021 3104642, www. cnsc.ro 
 

În conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor de 
concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu 
modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea:  

 
 
 

DECIZIE 
 

Nr. ... ... /... 
Data: ... 

 
       Prin contestaţia nr.... înregistrată la C.N.S.C. cu nr.... depusă de către ... 
cu sediul în ... ... judeţul ... înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului cu 
nr.... având C.U.I. RO ... reprezentată legal prin director general ... leader al 
asocierii formată din ... – ... împotriva adresei nr.9324/29.08.2013, emisă de 
către CONSILIUL JUDEŢEAN ... cu sediul în ... ... jud.... în calitate de 
autoritate contractantă, în cadrul procedurii de atribuire, prin licitaţie 
deschisă, pe loturi, organizată în vederea încheierii acordului-cadru de lucrări 
având ca obiect „Proiectare şi execuţie de lucrări aferente proiectului: 
«Închiderea depozitelor neconforme de deşeuri din localităţile 
…..susmenţionată, a raportului procedurii şi a actelor subsecvente, precum şi 
reevaluarea ofertelor „în conformitatea cu prevederile legale în materie şi ale 
documentaţiei de atribuire”. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
 
Ia act de renunţarea la soluţionarea contestaţiei depusă de ... cu sediul 

în ... ... judeţul ... în contradictoriu cu CONSILIUL JUDEŢEAN ... cu sediul în 
... ... jud.... 
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MOTIVARE 

 
  În luarea deciziei, s-au avut în vedere următoarele: 

        Prin contestaţia înregistrată la Consiliu sub numărul de mai sus,          
... critică adresa nr.9324/29.08.2013, emisă de către CONSILIUL JUDEŢEAN 
... în calitate de autoritate contractantă, în cadrul procedurii de atribuire, prin 
licitaţie deschisă, pe loturi, organizată în vederea încheierii acordului-cadru de 
lucrări având ca obiect „Proiectare şi execuţie de lucrări aferente proiectului: 
«Închiderea depozitelor neconforme de deşeuri din localităţile  ,  , judeţul ... 
– LOT 3, solicitând anularea adresei susmenţionată, a raportului procedurii şi 
a actelor subsecvente, precum şi reevaluarea ofertelor „în conformitatea cu 
prevederile legale în materie şi ale documentaţiei de atribuire”. 
        În motivarea contestaţiei, ... arată că oferta sa, deşi a fost declarată 
conformă, în urma aplicării criteriului de atribuire, s-a clasat pe locul 3, cu 
suma de 1.909.834 lei fără TVA, câştigătoare fiind oferta depusă de asocierea 
S.C.   S.A. – S.C.   S.R.L., cu suma de 1.691.972 lei fără T.V.A. 
         Contestatorul susţine că măsura autorităţii contractante este una 
nelegală şi netemeinică, oferta sa fiind admisibilă, astfel că trebuia declarată 
câştigătoare, deoarece a respectat specificaţiile documentaţiei de atribuire, 
oferta depusă de asocierea S.C.   S.A. – S.C.   S.R.L. fiind neconformă, în 
opinia sa, întrucât, acesta a criptat în SEAP preţul de 3.146.929 lei – un preţ 
mult mai mare decât preţul său, pentru ca ulterior să revină şi să declare un 
preţ de 1.691.972 lei fără TVA, susţinând că acesta este rezultatul unei erori 
de redactare datorate unei defecţiuni apărute la partea numerică a tastaturii 
utilizate.  
          De asemenea, contestatorul susţine că oferta câştigătoare nu a 
respectat cerinţele esenţiale prevăzute la Secţiunea III „Condiţii de 
participare”, pct. 2.1.a, pct.III.2.2, pct.III.2.3.a, pct.IV.4.1., pct.IV.4.2, iar, 
oferta clasată pe locul 2, trebuia declarată neconformă, întrucât nu 
îndeplineşte condiţiile minime solicitate prin documentaţia de atribuire, atât 
cu privire la documentele de calificare, dar şi cu privire la oferta tehnică şi 
cea financiară. 

  În drept, se invocă dispoziţiile O.U.G. nr.34/2006 şi H.G. nr.925/2006. 
  Ca mijloace de probă, s-au depus, în copie, înscrisuri. 

          Prin adresa nr.4736/05.09.2013, înregistrată la C.N.S.C. sub 
nr.29757/05.09.2013, ... a adus la cunoştinţa Consiliului faptul că renunţă la 
judecarea contestaţiei formulată împotriva adresei nr.9324/29.08.2013 
privind comunicarea rezultatului procedurii de atribuire, prin licitaţie deschisă, 
pe loturi, organizată în vederea încheierii acordului-cadru de lucrări având ca 
obiect „Proiectare şi execuţie de lucrări aferente proiectului: «Închiderea 
depozitelor neconforme de deşeuri din localităţile  , judeţul .... 
          Conform art.278 alin.7 din O.U.G. nr.34/2006 cu modificările 
ulterioare „Consiliul poate lua act, oricând în cursul soluţionării contestaţiei, 
de renunţarea la aceasta de către contestator”. 
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          Având în vedere dispoziţiile legale invocate, Consiliul va face aplicarea 
acestora, luând act de renunţarea la soluţionarea contestaţiei formulată de ... 
în contradictoriu cu CONSILIUL JUDEŢEAN ... 
 
 
 
                                  PREŞEDINTE COMPLET, 
                                          ... 
 
 
 
            MEMBRU,                                   MEMBRU, 
      ...                                         ... 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Redactata în 4 exemplare originale, conţine 3 file. 


